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       ACTA Nº 11-16
Sesión celebrada el 14 de marzo de 2016
Acta de la sesión ordinaria número once de la Junta Directiva del Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica, celebrada en sus oficinas centrales, ubicadas en la Ciudad de San José, Costa Rica, a las dieciocho horas con once minutos del catorce de marzo del dos mil dieciséis. 

Miembros presentes: MSc. Froylán Alvarado Zelada, Presidente,  MSc. Eduardo Rojas Sánchez, Secretario; Dra. Shirley Víquez Vargas, Prosecretaria; MSc. Francisco Eiter Cruz Marchena, Tesorero; Licda. Ana Gabriela Badilla Zeledón, Vocal I; MSc. Julio Armando Castellanos Villanueva Vocal II; Licda. Beatriz Sarmiento Chávez, Vocal III; Lic. Álvaro Arturo Sánchez González, Vocal IV; Licda. Gabriela León González, Vocal V; Lic. Juan Luis León Blanco, Fiscal.

Miembros ausentes con justificación: Licda. Cristina Rojas Rodríguez, Vicepresidenta.
Funcionarios Asistentes: MBA. Juan Pablo Vargas Leitón, Director Ejecutivo; Sra. Annia Picado Mesén Secretaria de Actas.  
ARTICULO 1) COMPROBACIÓN DE QUÓRUM E INICIO  DE SESIÓN. 

El MSc. Froylán Alvarado Zelada, Presidente, da inicio a la sesión ordinaria Nº 11-16, del 14 de marzo de 2016.
ARTICULO 2) LECTURA  Y APROBACIÓN DE LA AGENDA DE PRESIDENCIA. 

El MSc. Froylán Alvarado Zelada, Presidente, somete a consideración de los señores Directores y Directoras la agenda de Presidencia, 1.- Comprobación de quórum e inicio de sesión. 2.- Aprobación de Agenda Presidencia. 3.- Lectura y Aprobación del Acta No 10-2016. 4- Audiencia: -Lic. Carlos Quesada Hernández, representante del Colegio de Abogados y Abogadas, ante el Consejo Superior Notarial, de la Dirección Nacional de Notariado. 5- Correspondencia. 6.- Informe de Presidencia. 7.- Informe de Directores y Directoras. 8.- Informe Comisión Competencia Leal y Aranceles, 9.- Informe Dirección Ejecutiva- MBA. Juan Pablo Vargas Leitón. 10- Asuntos breves y traslados de Fiscalía.
SE ACUERDA 2016-11-001 Aprobar la agenda de Presidencia, presentada por el MSc. Froylán Alvarado Zelada. Nueve votos. 
ARTICULO 3) LECTURA Y APROBACION DEL ACTA No. 10-16, DEL 07 MARZO DEL 2016.

Revisada el acta 10-16 del 07 de marzo del 2016 por los señores Directores y Directoras y realizadas las observaciones pertinentes, proceden a aprobarla. 

SE ACUERDA 2016-11-002 Aprobar el acta 10-16, celebrada el 07 de marzo del 2016, con las observaciones realizadas por los señores Directores y Directoras. Nueve  votos. 
LOS DOCUMENTOS FORMAN PARTE DE LOS ATESTADOS DEL ACTA. 
ARTÍCULO 4) AUDIENCIA: -Lic. Carlos Quesada Hernández, representante del Colegio de Abogados y Abogadas, ante el Consejo Superior Notarial, de la Dirección Nacional de Notariado. 
Al ser las dieciocho horas con quince minutos ingresa el Lic. Carlos Quesada Hernández.
A solicitud de los señores y señoras de Junta Directiva, se consigna literalmente la intervención del Lic. Carlos Quesada Hernández.
El MSc. Froylán Alvarado Zelada, indica que se han convocado a todos los representantes con que cuenta el Colegio en las diferentes instituciones, a fin de que expongan el trabajo que se está realizando y solicitar informes semestrales. “Nos interesa su puesto porque para nadie es un secreto, tenemos a los notarios un poco “bajoneados” y molestos con ciertas decisiones que ha tomado la Dirección Nacional de Notariado, al punto que nosotros también tuvimos que acudir a la vía contenciosa administrativa para tratar de frenas ciertas decisiones que no consideramos…no queremos meternos en las decisiones que toma la Dirección porque es autónoma, pero si nos tenemos que meter cuando consideramos que no facilitan la labor notarial. En la calle nosotros percibimos, me imagino que usted también, que pareciera que quieren eliminar los notarios porque con los requisitos que están pidiendo muchos compañeros me dicen en la calle que vamos a tener que cerrar la oficina entregar el protocolo, y no me lo dice uno, me lo dicen todos. Queremos que nos cuente cómo es ahí la situación en el Consejo Superior, qué pasó con esas decisiones y nosotros también nosotros comentarle cuál es nuestra situación, para tal vez, construir una solución en conjunto”. 
El Lic. Carlos Quesada Hernández, “Muchas gracias, pero quisiera comenzar explicándoles que no nos podemos referir al caso en concreto, porque existe como usted lo plantea un proceso en los Tribunales de Justicia y evidentemente por un tema de código moral  profesional, no podemos hablar de ese tema, porque yo pertenezco a un órgano que está en un proceso de contención con el Colegio, a pesar de representar al Colegio, desde ese punto de vista, yo no puedo oficialmente ni externarles ni decirles nada en relación con el tema. El MSc. Froylán Alvarado Zelada, nos interesa que como representante… no entiendo tu posición, francamente, es el representante del Colegio y entonces como representante del Colegio deberíamos tener la misma voz, pero bueno cuéntenos a ver y después conversamos. El Lic. Carlos Quesada Hernández, lo que pasa es que como representante del Colegio, podríamos tener opiniones diferentes, se trata de un órgano colegiado. MSc. Froylán Alvarado Zelada, le explico porque yo soy muy directo, si yo tengo una posición de representación, yo primero, aunque también no esté de acuerdo con la posición de mí institución, yo traslado a esa representación o esa lugar lo que mi institución está diciendo, no lo que a mí me parece.  El Lic. Carlos Quesada Hernández, obviamente, incluso como le digo, uno podría pensar desde otro lado que a veces la representación que el Colegio hace no es lo más satisfactorio para uno, en eso hay posibilidad de disentir, el tema es un poco que quiero llegar a la médula de lo que estamos hablando, del proceso como tal, no puedo hablar del proceso como tal. Si me dejan explicar un poquito como funciona, yo me traje aquí una copia de una sentencia que es de ahora del 18 de febrero, que me pareció muy interesante, me pareció importante que empezada yo con esto, porque es un poco lo que nosotros nivel del Consejo Superior Notarial, hemos tratado de ir formando, desde el punto de vista de la conciencia a todo nivel, no solamente a nivel de los profesionales, a nivel de los Tribunales de Justicia, de Sala Constitucional, a nivel de la sociedad en general, en el sentido de que el notariado y la abogacía, son cosas muy diferentes, se parecen en el entendido que tenemos un profesional en derecho en la base, pero a partir de ahí las diferencias empiezan entonces quisiera que me den la oportunidad de leer dos o tres párrafos nada más de esta sentencia para “abrir boca”,  poder ver un poquito hacia dónde es que se ha movido la Dirección Nacional de Notariado, en relación con este tema. Esta sentencia es del Tribunal Contencioso Sentencia 26-2016. Les voy a leer básicamente, con el propósito este de ir introduciendo el tema. Dice aquí el Tribunal: “el ejercicio de la función notarial nuestro medio de modo alguno puede ser calificado o tratado como una libertad pública ni como una profesión liberal ni la autorización para su ejercicio, el órgano competente a saber la Dirección Nacional de Notariado, confiere derecho subjetivo alguno, teniéndose claro que su realización está sujeta al control y supervisión de la referida Dirección que es el órgano rector de la actividad notarial en nuestro país, que tiene competencia exclusiva para regular notarios activos, al contrario el ejercicio del notariado en nuestro ordenamiento jurídico tiene una especial naturaleza jurídica, en efecto se trata de una manera pública, esto es la delegación en particular de una potestad pública en los términos previstos en el artículo 1)”. Y más adelante ese mismo Tribunal dice así: “por su parte es obligación de la Dirección el fiscalizar el ejercicio y de poner disciplina, en caso de que las circunstancias así lo ameriten en tanto el ejercicio ilegitimo o en contravención de las exigencias impuestas por la Ley, da lugar a la aplicación de las correspondientes sanciones y correcciones que incluso puede competer la suspensión del profesional en derecho para el ejercicio de la profesión”. Entonces un poco quería que ustedes entiendan que labor hacemos allá, porque evidentemente, la filosofía o la visión del gremio que pareciera que la labor que se hace allá es una labor gremial y ha sido difícil hacer ver al gremio que no se trata de una labor gremial, se trata de una labor que trata de poner orden y disciplina y en nuestro gremio eso es bien complicado, ustedes lo saben, de los que ya han tenido experiencia y los que no han tenido experiencia, lo van a ver. Imponer disciplina en nuestro medio es bien complicado. Entonces qué es lo que ocurre, cuando uno toma decisiones, a veces las decisiones que son las de imponer disciplina, son las que se ven, pero hay decisiones que no se ven, por ejemplo, a nivel de Consejo Superior Notarial en qué estamos trabajando, cuál es el norte. Tenemos un proyecto que es el de identificación biométrica ya casi está listo con el Tribunal Supremo de Elecciones, con la Dirección General de Migración y con el Consejo Superior Notarial, con el propósito de suplir a los notarios de los equipos necesarios para la identificación biométrica. Nosotros entendemos que si nosotros pretendemos establecer eso como un requisito, no lo vamos a poder hacer de ninguna manera, si no suplimos a los notarios de los equipos, porque los notarios no van a comprar los equipos, no es porque no puedan, algunos no lo podrán, es simplemente porque algunos no lo van a querer hacer. Como sucede con el caso de la firma digital, es el mismo principio, por qué todo el mundo tiene problemas con Crear Empresa, con la famosa plataforma que más allá de los problemas que la empresa en sí mismo tiene por la forma en que está regulada, por qué los notarios se alejan de Crear Empresa y de la presentación de los documentos al Registro a través de la vía digital, porque no tienen firma digital, existe en este momento un porcentaje bajísimo de notarios con firma digital. Estamos hablando que aproximadamente que de 8 mil notarios habilitados, aproximadamente mil tenemos firma digital, es decir hay 7 mil notarios que no tienen como presentar digitalmente sus matrimonios al Registro Civil y cómo presentar documentos digitalmente al Registro Nacional. Como les digo, estos son cosas que no salen a la luz pública, evidentemente, estamos trabajando con el Registro Nacional en un proyecto para la presentación de documentos vía digital, ya no como Crear Empresa, sino que estamos hablando de un índice, de un sistema que permite presentar compra ventas, hipotecas y otros actos que ha futuro se van a ir incluyendo por la vía digital, a través del uso de la firma digital. Estos son proyectos que hemos trabajado durante muchos años en conjunto con el Registro Nacional con el propósito de estén ya casi listos y para salir a los planes piloto que posteriormente entraran a la corriente de los notarios. Pero entonces qué pasa, cuando entremos a la corriente de los notarios nos vamos a dar cuenta que efectivamente no va a poder funcionar porque no tienen firma digital y que se va a requerir de la firma digital para eso, entonces estamos con un proyecto también para dotar de esa firma digital, porque los notarios no van y compran, no van y gastas los $40 que cuesta el aparato de la firma digital para modernizarse. Entonces Don Froylán, usted me dice que en la calle usted escucha quejas y quejas, claro, porque cuando uno trata de imponer disciplina y la disciplina razonable, necesaria y avalada por los Tribunales de Justicia, para que las quejas sean de los que efectivamente hacen las cosas mal y no de los que efectivamente hacen las cosas bien, eso es lo que se escucha pero cuando usted ve el trabajo que el Consejo ha hecho, la línea que el Consejo lleva, el propósito y los logros que se han dado en relación con disminuir a nivel del ejercicio de notariado todas las posibilidades que existen para efectos de que la seguridad jurídica se garantice de la mejor forma, todo eso no se escucha. Le voy a poner otro ejemplo, el caso del fondo de garantía notarial, todo el mundo se quejó porque se subieron de ¢7016 a  ¢12.500, lo primero que le dicen a uno es que qué hacen la DNN con 12 mil colones por notario, osea nadie sabe, a ese nivel de desconocimiento se llega, que esa plata no es de la Dirección de Notariado, esa plata es de cada notario y es custodiada, administrada y manejada por el Banco Nacional de Costa Rica, donde la DNN no toca un cinco, no toca un centavo ni del dinero ni de los réditos, son dineros ajenos, guardados en cuentas de cada notario. Ahora, quiero contarle para que ustedes vean cómo es que pasan las cosas a nivel de la Dirección Nacional de Notariado. Por qué se subió el fondo de garantía notarial, cuando el fondo de garantía notarial se estableció hace muchos años, en el Código Notarial actual, ese código dice que el fondo debe incluir una contribución de cada notario que puede ser de hasta un salario base por mes y que será la Dirección de Notariado, en aquel entonces, la que estaba en el Poder Judicial, la que determinaría a través de un estudio actuarial cuál sería el monto de esa contribución con ese límite. El año pasado recibimos una gestión de un colega, no digo el nombre para no hacer... “digamos alusión al santo sólo al milagro”, donde nos presenta una gestión formal y nos dice que como no existe el estudio actuarial, existe la obligación (y efectivamente eso es lo que dice el Código), de fijar la cuota mensual en el máximo que establece la Ley, ose en un salario base. Nosotros en ese momento, lo que decimos es bueno un momento, efectivamente el estudio actuarial no se hizo porque la DNN en aquel momento no lo hizo, pero no podemos subir el fondo de garantía notarial a un salario base, qué hicimos, lo que hicimos fue contestarle a él que jamás íbamos a subir el monto a esa suma y entonces él presentó esa gestión de modo que a través del Código Procesal Contencioso, en una modalidad que existe ahora como se trata de una respuesta negativa, una omisión de acción de la Administración, interpuso el Contencioso contra la Dirección Nacional de Notariado, pretendiendo en el Contencioso que como no había estudio actuarial en el máximo que establece el Código. Entonces, nosotros en el mismo acuerdo, en el acuerdo le dijimos que no y en el acuerdo que sigue ordenamos el estudio actuarial y el estudio actuarial reflejó la cuota en ¢12.500 por mes, con lo cual cumplimos, le dijimos al Tribunal que estábamos haciendo una satisfacción extra procesal de la petición y el asunto se archivó porque de lo contrario lo que hubiera pasado es que entonces hubieran fijado en monto en la cuota máxima que establece el Código, pero ese entonces ese monto no lo sacamos nosotros inventado, fuimos obligados a hacer el estudio actuarial con el propósito de evitar una sentencia en un proceso contencioso y además porque al final de cuentas eso es plata de los notarios, eso es como el fondo de pensiones, lo que pasa es que está ahí para garantizar su función, eso nadie lo sabe. Por qué se dio el acuerdo de la Caja, quiero aclararles una cosa y eso es bien importante, yo no estuve en esa sesión, yo he estado en todas las sesiones menos en tres del Consejo Superior Notarial y en esa sesión no estuve, por qué se dio el acuerdo de la Caja, porque la Caja envió una nota amenazando con Contencioso también y no solo eso, es que la Caja no es que sólo amenaza con Contencioso es que luego de eso la Caja insiste, porque acuérdense que nosotros somos un ente público, osea no somos un ente gremial, somos un ente público sometido a la Procuraduría General de la República, sometido a la Contraloría General de la República y a una serie de disposiciones, yo sé que todos estamos sometidos a la Ley, pero en el caso de la DNN, es todavía más estricto. En qué hemos trabajado, en la fiscalización, hoy nos comunicaron una sentencia, nuevamente no voy a mencionar nombres, de un personaje importante a raíz de una denuncia que se presentó por la Dirección, qué hacemos nosotros con las fiscalizaciones, las fiscalizaciones son de todos los días pero nosotros priorizamos, tenemos un plan de fiscalizaciones a través del cual entendemos que no podemos llegar a fiscalizar a todo el mundo, primero porque eso es materialmente imposible y en segundo lugar porque hay que dejar en paz a los que hacen las cosas bien, pero entonces a raíz de eso, nosotros lo que hacemos es priorizar la fiscalización en aquellas personas que efectivamente pareciera que algunas cosas no están del todo bien y luego se hacen las fiscalizaciones que si ustedes hablan con cualquier notario fiscalizado en los últimos dos años, se dan cuenta que se tratan de fiscalizaciones de colaboración, más que fiscalizaciones de carácter draconiano. Con quién trabajamos mano a mano, con las personas encargadas del control de drogas, yo personalmente bajo mis expensas he estado en dos actividades a nivel de Latinoamérica donde insisten que el notariado es fundamental en el control de la legitimación de capitales, porque ahí es donde ocurre todo. En Costa Rica, hace cuatro años a través de actos notariales el Registro Nacional movilizaba más de 52 millones de dólares al día en bienes a través de actos notariales, osea de esa importancia estamos hablando, entonces nosotros estamos en contacto permanente con ellos porque la existencia de ellos es… si ustedes supieran lo que nos piden, no lo podrían creer, nos piden que todos los notarios estén inscritos por el artículo 15 del SUGEF, claro que eso sería el paraíso, porque entonces todos tendríamos que rendir cuentas a SUGEF mes a mes a través de diciéndole cuales son nuestros movimientos, eso sería ideal, pero por lo menos nos piden que ya que eso no lo podemos hacer, que seamos muy estrictos en la presentación de índices y nos lo ha dicho la Sala Constitucional, ustedes no deben permitir que la gente no presente los índices porque los índices son fundamentales en el control de lavado de capitales. Entonces cuando ustedes oyen a los notarios que nosotros no damos tregua con los índices, es cierto, porque ese es un requerimiento de las autoridades que controlan   drogas y legitimación de capitales, porque es fundamental para ellos en las investigaciones llegar a ver qué actos se han hecho y quiénes lo han hecho, porque los notarios movemos la economía de este país. Entonces Don Froylán, lo que quiero es que usted comprenda y todos los compañeros aquí de la Junta comprendan que podemos disentir en la representación, porque por ejemplo cuando nosotros hablamos de este tipo de cosas nos damos cuenta que todo eso es impopular, pero las personas que hacen las cosas bien ni cuentan se dan, los que presentamos los índices una vez cada quince días no tenemos problema porque es un deber funcional, porque se hacen las decisiones, la gente dice por qué cuando se hacen las autenticaciones notariales hay que meterle un papel  adicional a las autenticaciones, lo que quiere la DNN es cobrar dinero a través del papel. Ustedes saben por qué las autenticaciones notariales tienen que ir con un papel notarial, porque se paraban los individuos en la salida del Registro Nacional, Registro Civil y las diferentes oficinas públicas, mandaban a hacer el sello de Carlos Quesada y entonces ahí cuando se ocupaba una autenticación, salía y el individuo ahí mismo en el papel firmaba por Carlos Quesada, ponía los sellos de Carlos Quesada y para adentro con la autenticación y empezaron a llover las denuncias y entonces empezamos a ver cómo controlar que los notarios tuvieran la certeza de si alguien decía que habían autenticado un documento, fueran ellos a través del uso del papel notarial, porque el notario tiene la responsabilidad de cuidar su papel como si fuera de oro, no sólo por lo que vale, sino también por lo que eso implica. Entonces efectivamente, en la DNN trabajos muchísimo y hacemos mucho esfuerzo por mejorar las condiciones en este país. Tenemos un proyecto, incluso en conjunto con el Colegio de Abogados, yo no sé qué va a pasar porque eso quedó a raíz del cambio de la Junta Directiva, quedó ahí y no sé qué va a ocurrir, que lo trabajamos a raíz de un decreto que nosotros promovimos incluyendo el ICODEN, donde se creó una Comisión oficial integrada por el ICODEN, el Colegio de Abogados y el Consejo Superior Notarial, Registro Notarial y Archivo Nacional para una reforma integral del Código y la creación del Colegio Notarial, eso está listo, pero qué pasa, nosotros no podemos caminarlo porque necesitamos saber por ejemplo, cuál es la posición del Colegio, en eso podemos trabajar, pero antes que eso ya se nos adelantan, en este momento tenemos una reunión mañana en la Asamblea Legislativa porque hay un grupo de diputados que tiene un proyecto dando vueltas que quieren meter a la Asamblea Legislativa, ya lo vimos con algún grupo de gente y que nos pareces que tiene muchas cosas buenas pero tiene muchas cosas malas, pero la voz del Colegio no se ha oído. Entonces en ese tipo de cosas podemos colaborar, ahí es donde tenemos que colaborar, cuando hay diferencias de opinión como el caso de la medida cautelar que estamos hablando y como les digo no quiero hablar del fondo, lo primero que hay que hacer es hablar con nosotros, es más cuando esto se dio el mismo Guillermo Sandí se molestó muchísimo.  El MSc. Froylán Alvarado Zelada, lo voy a interrumpir un momento, dos cosas, uno: nosotros acá lideramos una Corporación de 26 mil abogados, de esos 26 mil, 9 mil son notarios, y el hecho que usted se enoje porque yo le haya dicho eso El Lic. Carlos Quesada Hernández, no, no estoy enojado, Dios guarde. El MSc. Froylán Alvarado Zelada, permítame, un tono más alto de lo normal, ya eso es problema suyo, dos: el hecho de que la Dirección Nacional de Notariado no sepa cómo promover sus cosas buenas tampoco es problema de nosotros, lo que sí es problema de nosotros es las cosas malas que aunque ustedes las vean como buenas, suceden, y por una situación, no porque nosotros estamos en contra, son las decisiones de cada Cuerpo, así como en la Junta Directiva tomamos decisiones que no le gustan a la gente, ustedes toman otras, nosotros lo entendemos mejor que nadie, en eso estamos de acuerdo porque hay que tomar decisiones que son impopulares, lo que nosotros no entendemos a veces y es lo que me preocupa y estoy seguro que a mis compañeros también, es por qué si nosotros tenemos una representación en el Consejo Superior Notarial, nos tenemos que enterar por la prensa, nos tenemos que enterar por terceros de las situaciones que pasan, usted mismo me lo acaba de decir, podemos disentir, usted puede disentir pero usted es el representante de nosotros, entonces así como lo fue usted fueron otras personas, lo que a nosotros más nos preocupa… a mí no me interesa saber (y le voy a ser muy sincero) qué dice la sentencia qué dice la Ley, yo sé, yo sé qué hace la Dirección Nacional de Notariado, lo que me preocupa es que la gente crea que el Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica, apoya decisiones que nosotros ni siquiera conocemos, al punto que tenemos que ir a un Contencioso, porque no sabíamos, téngalo por seguro, usted lo que va a decir es por qué no hablan con nosotros, bueno yo le hago la misma pregunta a usted, por qué no hablaron con nosotros y se la hago a usted, porque yo no puedo llamar ni a Laurita ni a Guillermo que no son nuestros representantes, (yo los quiero mucho, son mis amigos), pero el representante es usted, entonces… (Permítame, ya yo lo escuché un rato), qué es lo que nosotros queremos. El Lic. Carlos Quesada Hernández, quiero hacerle dos acotaciones… El MSc. Froylán Alvarado Zelada, permítame hablar. El MSc. Eduardo Rojas Sánchez, ya le dimos el uso de la palabra y lo respetamos haga con el Presidente lo mismo. El MSc. Froylán Alvarado Zelada, Eduardo tranquilo. Vea, qué es lo que pasa, que nosotros tenemos acá aunque usted no lo crea, aunque usted me diga que son buenas decisiones y lo explique y yo las entienda, diay pero tenemos a gente brava, tenemos a la gente brava, tenemos a la gente preocupada y entonces yo le voy a poner un caso hipotético, qué hacen ustedes con 25 mil aparatos de firma digital, si todos los notarios entregaron el protocolo, me explico, por ejemplo aquí no me deja mentir la licenciada que ella fue a hacer una gestión a la Caja para inscribirse y le dieron cita hasta octubre, entonces si usted va a hacer esa gestión  y le van a dar cita hasta octubre, diay, entonces la pregunta y las dudas que a nosotros nos asaltan más allá de qué hace o no hace la Dirección Nacional de Notariado que lo tenemos todos muy claro, porque para eso hay un Código Notarial, que estemos de acuerdo o no, perfecto, que tomen decisiones buenas o no, eso no es problema de nosotros, lo que sí es problema de nosotros es lo que concierne a nuestros abogados que están en la calle, que están preocupados por lo que está pasando, no se puede tapar el sol con un dedo, si yo recogiera firmas de apoyo a nuestro Contencioso y ustedes también, (usted dice que usted en la Dirección y no la representación de nosotros), téngalo por seguro que si ustedes son 10 por ejemplo, iríamos 17 mil a 10, porque yo no conozco a nadie en la calle (y aquí me corregirán los demás), nadie en la calle que apoye esa decisión y que le han explicado y le han dicho, que aparecen otros grupos, yo sé que Doña Roxana es un grupo, yo sé que German tiene su grupo yo sé que en la Dirección Nacional de Notariado todo el mundo está peleado, no lo tiene que decir porque me lo dijeron Guillermo y Laura aquí cuando vinieron a conversar conmigo, pero nosotros no nos tenemos que meter en eso, yo le dije Laurita yo a usted la quiero mucho, Guillermo yo a usted la quiero mucho, por qué no avanzó el proyecto de la Comisión porque apenas pusimos el Contencioso, Guillermo dijo no regreso más. Hay una película “El Padrino”, una cosa son los negocios y otra cosa es lo personal, diay qué quería que el Colegio no hiciera nada?, se quedara callado, tenemos que hacer algo, entonces Guillermo llegó se levantó y dijo ya no soy más de la Comisión. Entonces la Comisión ha avanzado, pero ustedes no lo saben porque el representante que tenían, se fue, ahora Laurita me mandó el nombre de una muchacha Cristi e inmediatamente la pusimos por qué, porque a nosotros nos interesa, es que el contacto no lo hemos perdido, pero es un que no tenemos, desgraciadamente insisto (yo no sé Eduardo o algunos) se hayan dado cuenta antes de lo que pasó, yo me di cuenta en la prensa y me di cuenta cuando la bola de abogados se le vino a Eduardo Calderón, que ere el anterior Presidente, a decirle qué pasa, qué hizo el Colegio y después Eduardo nos cuenta que conversó con usted creo o algo y que usted no estuvo presente, pero entonces quién era el suplente, no sé quién es su suplente para ser sincero, pero tampoco estuvo en ese momento la pregunta que me hice en ese momento y yo soy juez y cuando me toca la representación yo primero le pregunto a la persona que estoy representando, mira como es, opino en contra, opino a favor?, por poner un ejemplo si voy a algún lado y opino a favor de una gestión y vengo aquí a la Corporación y digo mire muchachos opiné a favor de esto…y me van a decir no cómo se le ocurre, por qué, porque tenemos una representación. Francisco que es nuestro representante en el Banco Popular, que es otra cosa bastante fregada, antes de tomar cualquier decisión de peso de este tipo, Don Francisco viene a la Junta y dice pasa esto y esto, para dónde agarramos para acá o para allá, porque es nuestra representación. Entonces, usted me dice, no yo no puedo opinar sobre el expediente, por el expediente no le estamos preguntando nada, le estamos preguntando cómo hacemos para que entiendan todos estos notarios, vamos a ver, para que entienda la Dirección Nacional de Notariados que por más orden que quiera poner, por más disciplina que quiera poner, se están paseando en la profesión. El Lic. Carlos Quesada Hernández, puedo hacer dos acotaciones? Primero yo no me enojo, estoy grande, lo que pasa es que soy muy efusivo, cualquier persona que me conozca antes, puede decir eso sin ningún problema, yo soy muy efusivo, tranquilo yo no me enojo, menos por estos temas, cómo me voy a enojar con estos temas, esta es la pasión y quizá es la pasión la que…miren la segunda cosa es que lo curioso de estas cosas es que estas cosas sí las conversábamos a nivel de la Comisión de Notariado, puedo decir a dónde, la última conversación que yo tuve por ejemplo en el tema de la Caja, donde salió el segundo acuerdo que fue para suspender parcialmente esa ejecución, fue en la casa de Doña Vilma, en las reuniones de la Comisión, todo lo conversábamos, yo siempre informo, siempre cuando estábamos en la Comisión, no es que no se informa, si informo, claro que sí se informa, es más les voy a decir el jueves se tomó otro acuerdo, casualmente por los problemas que me imagino que la colega ha tenido, ya los documentamos, yo me preocupé por documentar esos problemas y suspendimos indefinidamente el acuerdo de la Caja, en forma bien fundamentada, yo redacté el acuerdo, ustedes van a ver el acuerdo cuando les llegue, pero ya está suspendido, precisamente porque nos dimos cuenta de que la Caja está violentando derechos de los notarios y así se dice, por eso le digo, el tema no es quién es el malo de la película, es que el malo de la película siempre va a ser el que pone orden, pero tampoco nosotros somos draconianos, por qué yo no estuve en esa sesión, creo que yo estaba fuera del país, la verdad no tengo claro ya en este momento por qué yo no estaba, yo creo que estaba fuera del país y volví a salir por otra razón, que fue cuando nos vimos en Brasil, después que yo regresé de Brasil que nos dimos cuenta de la situación de lo de la Caja, que ahí estaba Don Eduardo casualmente, o fue antes o después de Brasil que salió el segundo acuerdo. MSc. Eduardo Rojas Sánchez, fue antes de Brasil. El Lic. Carlos Quesada Hernández, fue antes de Brasil que salió el segundo acuerdo porque fue en la reunión en la casa de Vilma, ya con Vilma habíamos conversado, lo que quiero decirles es que yo siempre he sido muy transparente cuanto la puerta se abre, si yo tengo cómo conversarlo, lo conversamos, el asunto es que hay que tener cuidado porque también, como le digo, usted tienen 25 mil agremiados, nosotros tenemos 8 mil notarios activos, son los mismos, no necesariamente los mismos, pero son los mismos, pero si usted abre un portillo se meten todos y hay que tener mucho cuidado con eso también, porque hay que tener responsabilidad frente a la sociedad. Les voy a poner un ejemplo más para que ustedes vean lo que yo estoy hablando en este caso, qué pasó por ejemplo con el tema famoso y que ha sido una ingratitud de los índices y de las sanciones por los índices, ustedes no saben la presión que hemos tenido, porque la gente dice, por qué sancionan a la gente que no presentan los índices si acaso el índice es la escritura, como les explicaba antes, cuando usted presenta un índice usted le dice a la sociedad qué hizo y qué no hizo, y cuando no lo presenta, precisamente se incurre  en la posible responsabilidad frente a la sociedad. Tenemos el caso de una notaria que recibió un dinero en efectivo para hacer un traspaso de una sociedad y resulta que ella se dio cuenta de que no lo estaba haciendo bien, entonces no presentó el índice, se da la investigación y la investigación nace por una denuncia del cajero del banco que en ese momento recibe el efectivo, (el efectivo se recibió en la notaria), el cajero denuncia porque venía lleno de arena, en la zona de Limón. Ese es el problema, que están los buenos y están los malos y nosotros tenemos que encontrar un equilibrio para eso, para no atropellar los derechos de los buenos pero para que los malos no se metan. Con el tema de la Caja por ejemplo, y para que ustedes vean que sí pensamos en los notarios, ustedes van a ver en la redacción del acuerdo, nosotros estamos claros que la Caja no tiene en este momento la capacidad ni tiene las condiciones que eso representa una grave violación de derechos constitucionales para atender a todos los notarios en forma igual, ya lo documentamos, ya tenemos ahora sí, los notarios llegaron con documentos a nuestras oficinas, voy a mencionarles un caso sin decirles de dónde, pero el argumento para no asegurar una colega fue que en estos momentos son razone ajenas a nuestras posibilidades técnicas, por eso no se le puede asegurar en la Caja. Cuando yo logro documentar esto yo puedo tomar decisiones, cómo tomo decisiones si no lo documento, a eso es lo que me refería cuando les decía a ustedes el tema del principio de legalidad. El MSc. Froylán Alvarado Zelada, por eso es que me extrañó que ustedes tomaran esa decisión, se lo voy a decir sinceramente  y por eso sé que vamos a ganar el contencioso, porque se tomó una decisión sin tener esa documentación que ahora ustedes si tienen. Me parece que la DNN toma decisiones propias con relación a gestión notarial, pero no tiene que tomar decisiones de la Caja. El Lic. Carlos Quesada Hernández, esa decisión se toma por una amenaza Directa de la Caja. El MSc. Francisco Eiter Cruz Marchena, usted nos puede enviar copia de eso.  El MSc. Froylán Alvarado Zelada, les voy a decir una cosa Don Carlos, se lo voy a decir con todo respeto, a nosotros aquí nos amenazan todas las semanas y no me deja mentir el Director Ejecutivo, si nosotros nos pusiéramos a tomar una decisión por cada demanda que nos van a poner, diay no hacemos nada. El Lic. Juan Luis Blanco León, Tomás de Torquemada, primer inquisidor general en 1500 de Castilla y Aragón, eso ya hace bastante, y a veces siento con sus exposiciones que nos devolvemos un poquito en el tiempo y juzgamos a priori la función notarial y los notarios que trabajan que son abogados, entonces a veces siento que si esa exposición realmente que usted hace, su forma de pensar y de su función dentro de Consejo Notarial, lo hace en otro foro que no es este, posiblemente la gente va a decir…se van llevar una idea equivocada de qué es lo que pensamos los abogados la abogacía en general y empiezo con esto porque hay algunas imprecisiones en sus palabras y no quiero dejar pasar, si bien es cierto, ustedes tienen una función que cumplir hay algunas afirmaciones que son ciertas, el tema de la firma digital y el proceso de digitalización de los abogados, si bien es cierto es un proceso que me parece muy importante, yo los utilizo, eso no tiene nada que ver con la función que realiza un abogado como notario, no le encuentro un enlace, porque no tenemos todos firma digital, no podemos avanzar en eso. Tampoco creo de que los notarios piensan que el fondo notarial pagar instituciones del Estado, yo creo que la gran mayoría saben que es parte de la pensión que están haciendo  y que es un fondo de garantía efectivamente por si en algún momento se logra demostrar que no están haciendo correctamente las cosas, entonces él afirma cosas en otros foros va a ser pensar, me parece, a las personas que no conocen bien del tema que eso es cierto y finalmente, otra apreciación que tiene que ver la Ley 8204, de que la SUGEF está preocupada porque todos los notarios cumplan con el artículo 15, tampoco es del todo correcto, porque por mi especialidad de Bancario, y estar cercano a este tipo de información, no veo dentro de las prioridades de la SUGEF, mantener a los notarios en eso. Entonces alrededor de todo esto, me parece que el representante del Colegio de Abogados que afirma de esa forma su percepción de los notarios como abogados se así fuera, me preocupa un poco, eso no es del todo la voluntad y el sentimiento de los notarios, no estoy de acuerdo con una rigurosidad que implemente la Direccion de Notariado, pero bueno, todos los notarios, estoy seguro que vamos poco a poco atiendo esas directrices para ir mejorando, pero hay extremos, hay cosas que efectivamente analizados jurídicamente, consideramos que es importante expresarte como representante del Colegio, que no existe voz en contra, de que los trabajadores costarricenses independientes contribuyan con la seguridad social, sino que particularmente, desde la función notarial que se desarrolla como cualquier otra especialidad dentro del derecho y otras actividades profesionales o particulares y que es el órgano encargado de vigilar por la seguridad social la que tiene que ir a ver si esa persona cumple o no los requisitos. Qué quiero decir con esto, la función notarial per se, no tiene requisito para ejercer que esté asegurado o no, hago esta cadena de acontecimientos después de su exposición para expresar mi sentir de que hay muchas cosas de que tenemos que hablar y que me gustaría que usted se lleve por lo menos el criterio de los nuevos miembros de la Junta Directiva sobre todo con el tema de la parte sancionatoria y fiscalización, yo soy el Fiscal del Colegio yo invierto en el principio de inocencia, como a veces siento de sus palabras, entiendo que se refiera así de los notarios. Eso quería decirlo y expresarlo aquí. El Lic. Carlos Quesada Hernández, ustedes saben que existe el famoso Crear Empresa, es un decreto a través del cual la constitución de sociedades tiene ciertas características y sólo puede hacerse a través de firma digital. Hay un artículo famoso que es el 14, que se reformó a raíz de una serie de gestiones que se hicieron y salimos trasquilados y lo reformaron antes se podía presentar físico y digital y lo reformaron de modo que le cancelan la presentación de los documentos físicos, no sé si saben que la Dirección tiene un contencioso contra el Estado para combatir precisamente eso, lo que nosotros no estamos pidiendo es que anulen el artículo 14 de Crear Empresa, es que permitan que anule lo que dice que cancelan la presentación porque eso va contra el ejercicio de la función. Ese tipo de cosas nosotros las hacemos, ustedes saben que pasó en ese contencioso, la Procuraduría creímos que se iba a allanar y nos está peleando nos está diciendo que el artículo 14 sí es legal. Nosotros peleamos hasta con la Procuraduría, no tenemos buen ambiente ni con la Procuraduría, para que ustedes tengan idea de por dónde anda el asunto. La filosofía mía no es draconiana y se los aclaro porque si pareciera de mis palabras, lamento que pareciera eso, al contrario yo quiero mucho la función notarial, para mí la función notarial es sagrada y quiero mucho a los profesionales que la ejercen y admiro mucho a los profesionales que a ejercen,  nosotros no vemos en el Consejo el tema con una filosofía draconiana al contrario nos han pasado cosas, nuevamente quiero aclararle para que ustedes vean con detalle un caso de una presentación de unos índices de una colega, donde cuando presenta su defensa ella sostiene que lo que pasó es que estaba enferma y entonces en algún momento uno se queda pensando, bueno pero de que estamos hablando, cuando ya veo el expediente se da cuenta que es una persona que está muy enferma, entonces que tenía que hacer ella en su momento, bueno cesarse, porque si estaba enferma era mejor que se cesara, pero no lo hizo, bueno no importa en ese caso nosotros no aplicamos la sanción porque nosotros entendimos que una persona enferma no está obligado a los imposible, ella demostró su enfermedad, la filosofía no es jamás  esa, la otra cosa y la última acotación que quería hacerle es la oficina de Control de Drogas la que está presionando por el tema, hay toda una presión para el artículo 15, yo estuve inscrito por artículo 15 y me salí porque eso es una absurdo a nivel de SUGEF eso se maneja en condiciones en las que para una persona física, eso es absolutamente inmanejable así que nosotros un poco conocemos de eso y nos hemos parado firme porque la intención de la gente es que nosotros emitamos resoluciones por ahí, eso son cosas que nosotros no podemos publicitar, porque si publicitamos cada vez que le decimos a alguien que no, nos volvemos locos verdad, pero esa presión se da y nosotros entendemos la posición. El MSc. Eduardo Rojas Sánchez, Don Carlos agradecerle que finalmente nos podemos reunir hicimos varios intentos pero por varias razones no se pudo concretar, quiero comentarle que en una reunión una vez se dijo que los actuales miembros de esta Junta Directiva no eran muchos notarios y que no se iba a esperar nada de apoyo a la función notarial, eso no es así, y le puedo decir que una de las condiciones que se habló aquí desde la primera sesión de Junta Directiva, de esta nueva administración fue que tuviéramos un verdadero acercamiento con nuestros representantes. Hace muchos años atrás hubo la percepción en la Corte que el Colegio de Abogados era enemigo de la Corte, porque discrepaba  y efectivamente tal vez en el pasado hubo situaciones de mucha contención y hoy le puedo decir que con la Corte trabajamos proyectos en conjunto que ayudan a la administración de justicia. Esa es la filosofía de las administraciones anteriores que hemos tenido y que actualmente está en la Junta Directiva. En las primeras sesiones vimos la necesidad de acercarnos  a nuestros representantes, porque justamente son nuestros representantes, resulta que usted… y a mí me tocó votar por usted, usted fue integrado en una terna que después el Ejecutivo escogió de esa terna para nombrarlo a usted representante del Colegio ante la Dirección Nacional de Notariado, si esta Junta Directiva que en su momento votó por usted no lo hubiera incluido en esa terna, usted no sería el representante del Colegio en el Consejo Superior. Eso se lo digo para fortalecer de nuevo el principio de que usted tiene una representación gremial y en función de esa representación que usted tiene y que la tienen muchos otros abogados en diferentes entes que usted conoce, nos hemos preocupado por tener un acercamiento con todos ellos y les puedo decir que en las próximas semanas una persona que tiene una representación muy importante al igual que la suya ante el Consejo Superior del Poder Judicial, Don Ramiro va a estar aquí rindiendo un informe trimestral también de labores y cuando él fue electo él pasó por un escrutinio también aquí en el Colegio, donde se hizo todo un proceso para escoger la terna que iba a enviarse a la Corte Plena para que escogieran de esa terna el representante, Don Ramiro fue electo y Don Ramiro fue electo porque fue esta Junta Directiva del Colegio de Abogados que los puso en esa terna, de tal manera que Don Ramiro habló de sus compromisos una vez que fue nombrado, fue venir a informar los temas importantes que en ese órgano que usted sabe que es de mucha transcendencia para el Poder Judicial, se toma. Y efectivamente Don Ramiro va a tener una sesión en las próximas semanas para dar su informe de labores y eso lo queremos con todas nuestras representaciones. Entonces yo creo que este primer acercamiento es muy positivo desde ese punto de vista y quiero que usted entienda que los dos años que vamos a estar estos miembros de Junta Directiva discutiendo y resolviendo temas del gremio, vamos a necesitar que usted asista a esas sesiones de Junta Directiva y nos mantenga informados. Con Don Ramiro hablamos muy bien las reglas desde el principio y le dijimos usted va a presentar informes trimestrales pero cuando haya una situación de extrema urgencia y muy sensible para el gremio, usted nos hace el favor y nos pide una audiencia cuando quiera y tiene usted todos los canales formales e informales abiertos porque todos tenemos un frente común. En el caso suyo en el tema de los notarios y en el caso de Don Ramiro los litigantes del país en función de la administración de justicia. Entonces quiero que entienda que es una de las razones por las cuales usted está acá y quiero que entienda que esa es una de las razones por las cuales tenemos que trabajar en contacto y en estrecha comunicación, que quiere decir esto, bueno para ponerle un ejemplo de sus palabras, usted nos acaba de informar que en cuanto al tema este de la Caja el jueves pasado se tomó el acuerdo de la suspensión indefinida de esa directriz, bueno pero resulta que si usted tiene conocimiento de que dentro de un mes tres meses, cuatro meses se va a poner en funcionamiento de nuevo la directriz, nos gustaría que en una situación de tanta relevancia la tenga y la ponga usted en información de esta Junta Directiva, no a ninguna Comisión, porque las comisiones están nombradas por el Presidente para ser asesores de esta Junta Directiva, usted tiene un rango diferente, usted fue nombrado por una Junta Directiva dentro de una terna que el Poder Ejecutivo hizo una escogencia. Entonces quisiera pedirle específicamente sobre este punto que en el momento que usted tenga conocimiento que esta suspensión indefinida se va a levantar que por favor avise. Por otro lado quiero que es la visión de la mayoría de mis compañeros de Junta Directiva, que usted entienda que usted no está solo caminando en la Dirección Nacional de Notariado, usted es el representante a través del conducto que ya yo le describí, por lo tanto es muy importante que usted comparta sus inquietudes y sus opiniones con esta Junta Directiva. Puede ser que tengamos criterios diferentes sobre algunos puntos, pero lo cierto es que usted tiene una representación, usted no es una persona autónoma que fue puesta ahí por el Poder Ejecutivo a través de otras instancias que totalmente válidas, usted fue nombrado en función de una representación, entonces por eso es que el decir que usted tiene libertad  de criterio frente a esta Junta Directiva, es un tema que nos preocupa. Lic. Carlos Quesada Hernández, el tema de la libertad de criterio, es un tema muy personal, yo  puedo pensar de muchas formas muy diferente a cualquier persona aquí, en eso no hay ninguna discusión, el tema de lo que finalmente se haga, es distinto, ustedes no pueden pretender de que yo piense siempre igual que ustedes  o ustedes piensen igual que yo. El MSc. Eduardo Rojas Sánchez, es muy importante también que a la par de eso, usted tenga claro el marco de acción como representante. El Lic. Carlos Quesada Hernández, por supuesto que sí. El MSc. Eduardo Rojas Sánchez, por ejemplo, sin en este momento yo le digo bueno ya la directriz está suspendida, usted no participó en la sesión del Consejo Superior de la Dirección Nacional de Notariado que adoptó esa directriz, entonces yo le puedo preguntar en este momento si usted está a favor o en contra, total usted o votó. El Lic. Carlos Quesada Hernández, en este momento yo preferiría no darle mi opinión porque hay un proceso que está discutiéndose, es un tema que yo quisiéramos que discutiéramos pero no en este momento, tengo algunas opiniones desde el punto de vista jurídico que no coinciden necesariamente con la de mis compañeros y que no coinciden necesariamente con las del Colegio, me he informado bastante, tengo jurisprudencia que he analizado, yo en el momento que esto venga tengo capacidad para tomar una decisión informada, incluso como les digo con jurisprudencia y precedentes y otra serie de cosas, pero finalmente yo quisiera que ese fuera un tema que podemos conversar o tocar en otro momento y podemos dedicar un rato a conversar sobre ese tema específicamente. El MSc. Eduardo Rojas Sánchez, entiendo de sus palabras que usted me está diciendo que usted puede decirme de si está a favor o no de la directriz, cuáles son sus opiniones con respecto a esto, pero no quiere hacerlo en sesión de Junta Directiva. El Lic. Carlos Quesada Hernández, yo quisiera decirles lo siguiente a mí la directriz como salió me parece que no está bien, me parece que es una directriz que no está apegada al 74 de la Ley de la Caja, por eso fue el segundo acuerdo, que ese segundo acuerdo lo redacté yo, que es el que atempera la directriz, no sé si ustedes han tenido la posibilidad de estudiarlo con detenimiento, ese segundo acuerdo atempera la directriz. La Dirección Nacional de Notariado no es el cobrador de la Caja, en eso yo lo tengo clarísimo, nadie debe ser el cobrador de la Caja, la Caja debe ser el cobrador de la Caja, ningún ente es el cobrador de la Caja. Pero ciertamente tenemos ciertas obligaciones que están ahí en el artículo 74 que son ineludibles, el tema de las autorizaciones, porque nosotros emitimos autorizaciones, entonces hay una mezcla de sentimientos para decirlo de alguna forma, donde creo que la forma en que la directriz salió y el acuerdo inicial salió, no están del todo bien, es un tema que será revisable  en su momento y me parece que hay son obligaciones ineludibles en ciertos procesos que habrá que hacer en las autorizaciones, que muy difícil hay jurisprudencia en la que se ha establecido que en esos procesos tiene que haber la constatación, eso ya es reiterado.  Si usted me pregunta mi opinión jurídica, si quiere mi opinión jurídica con relación al fondo…El MSc. Froylán Alvarado Zelada, disculpe que lo interrumpa, yo no comprendo, explíqueme como si yo tuviera 4 años, cómo usted se representa a la Junta y no puede dar su opinión. El Lic. Carlos Quesada Hernández, voy a darle mi opinión jurídica en este momento. El MSc. Froylán Alvarado Zelada, no, su opinión como opina uno en la calle porque aquí estamos abogados y la mayoría somos notarios, hasta yo soy notario sólo que entregué el protocolo porque soy Juez, cómo no podemos saber su opinión aquí. El Lic. Carlos Quesada Hernández, por eso les estoy diciendo que el acuerdo inicial no está apegado ciertamente a todo lo que dice el artículo 74, que el segundo acuerdo, el acuerdo que lo ajusta modifica, está más apegado al artículo 74, que el artículo 74 de la Ley Constitutiva de la Caja, lo que dice es que los entes públicos que emitan autorizaciones tienen que verificar que la persona esté al día e inscrita, eso lo dice el artículo y que la Dirección de Notariado, emite autorizaciones. Yo creo y lo he dicho en varios foros, que el artículo 74 de la Ley de la Caja en la forma en que está redactado es inconstitucional. Este tema lo comenté incluso con Don Rubén Hernández, me parece que el artículo 73 de la Constitución Política crea un sistema solidario tripartito que está integrado por trabajador, Estado y patrono. El artículo 74 en la forma en que está desarrollado, dice que en ese sistema tripartito hay partes que contribuyen tres veces, yo soy un ejemplo, yo tengo mi oficina a través de la cual tengo una planilla y contribuyo como patrono, estoy inscrito como trabajador independiente y doy clases en la Universidad de Costa Rica a través de la cual pago como obrero, yo creo que ahí está la inconstitucionalidad, me parece que el artículo 74 debe prever que la obligación en la de contribuir, no de contribuir en varios regímenes a la vez.  El MSc. Francisco Eiter Cruz Marchena, no en tres formas solo en una. El Lic. Carlos Quesada Hernández, exactamente, pero ese es un tema de constitucionalidad un tema que necesita ser revisado a través de la Sala. El MSc. Francisco Eiter Cruz Marchena, va más orientado al tema de la Contratación Administrativa. El Lic. Carlos Quesada Hernández, va orientado al tema de la Contratación Administrativa, sin embargo el 74 no habla solo de contratación administrativa. El MSc. Francisco Eiter Cruz Marchena, para dicha o beneficio conozco un poco del tema del que estás hablando y sinceramente me parece que acorde con lo que dicen los compañeros ha quedado debiendo mucho de lo que nosotros esperábamos que usted nos explique porque sinceramente, cuando uno tiene una opinión sea en nombre del Colegio como abogados que somos todos aquí, usted llega a la próxima Junta Directiva aunque no estuvo en la anterior y por lo menos deja de manifiesto, su opinión que diga no comparto el acuerdo tal por esto y esto…salvar el voto., porque así como lo dijo Don Eduardo aquí todos tenemos que rendirle cuenta a alguien, usted tiene que rendirle cuenta a la Junta Directiva a esta que estamos ahorita, una Junta Directiva anterior que lo nombró y nosotros le debemos cuenta a ese montón de notarios que nos hicieron miembros de Junta Directiva y a nosotros nos agarran del cuello y nos dicen mire, por qué el representante del Colegio… estamos en una situación incómoda por decirlo así y por ser honestos y sinceros y nosotros hemos sido el para rayos, bueno en este caso el señor Presidente que es el que tiene que asumir ese montón de quejas y aquí nosotros queremos buscar la mejor solución. Si ustedes ven el análisis, todo eso tiene que ver, hay fundamento para refutar algunas cosas… porque tampoco es que podemos irnos porque esa amenaza que hace la Caja, esa notilla que ustedes tienen y que quiero verla, quiero que nos la traigas aquí o que la haga llegar de alguna forma. Eso era manejable porque eso se lo hacen llegar a todo el mundo. Y también la Caja está dejando de lado la responsabilidad porque la responsabilidad de la Caja es de cobra y no de la Dirección de poner requisitos que no están en la Ley. El Lic. Carlos Quesada Hernández, ahí es donde creo que el acuerdo no se ajusta al 74, es que el acuerdo parece decir de alguna manera que la DNN va a cobrar. Lo que el artículo si dice (por eso les digo que es una situación donde hay una posición que hay que tener cuidado), es una situación si donde bien no se cobra, sí se tiene que constatar si sí o si no. Cuál es la función en términos generales, una persona llega y no está al día con la Caja, entonces como cuanto usted tiene la contratación administrativa revisa, si la persona no está al día con la Caja, no puede darle el Contrato, eso es precisamente, lo que se buscó temperar con el segundo acuerdo. Decir bueno, usted viene por el protocolo, pero no está al día con la Caja. Todo caso es un tema que hay que discutir porque es un acuerdo que hay que revisar. El MSc. Froylán Alvarado Zelada, ahí hay un problema laboral porque y la pregunta de Álvaro es muy buena de que si un jugador de futbol no juega porque no está al día con la Caja, precisamente del derecho deportivo que tiene que ver con el derecho laboral, ya la Sala Segunda ha dicho que hay derecho al trabajo. Entonces eso de no entregar el protocolo por no estar al día con la Caja, sería violentar el derecho al trabajo. El Lic. Carlos Quesada Hernández, esa es parte de la discusión que hay que tener en el tema de… porque hay jueces contenciosos que han dicho que no es violación del derecho al trabajo, hay sentencias también. El MSc. Froylán Alvarado Zelada, un juez laboral, cualquier notario mete un proceso contra eso y lo gana. El Lic. Carlos Quesada Hernández, ese es el tema de discusión usted puede ver que hay jurisprudencia encontrada. Quería hacer una acotación con el tema del Consejo Superior del Poder Judicial, nosotros también nos hemos acercado mucho a ellos, hace como dos semanas tuvimos una reunión muy muy complicada porque tenemos el problema del depósito de los expedientes de la actividad judicial no contenciosa, ustedes saben que el Código Notarial dice que esos expedientes hay que depositarlos en el archivo judicial, pero el Consejo Superior tomó un acuerdo diciendo que no los reciben. Entonces en este momento, los expedientes de la actividad judicial no contenciosa no se reciben en ningún sitio y eso es peligrosísimo porque estamos hablando por ejemplo de sucesorios donde se manejan bienes valiosísimos que están en manos de los notarios y no han sido entregados a donde tienen que ser entregados. Ahí nosotros también hemos tratado… decimos no importa a nivel de Consejo Superior Notarial, nos ha costado mucho porque ellos tiene una posición muy radical que no quieren recibir los expedientes y eso no han entendido, porque el tema de recibir los expedientes es seguridad jurídica, osea que eso representa la posibilidad de sacar el expediente de una notaría y entregarlo en una oficina pública donde sean discutidos por bienes valiosísimos en la mayoría de los casos. Nos ha costado mucho, estamos en un impase, pero entonces alguien ahí en algún momento dijo demandemos al Poder Judicial, y yo les dije, miren suave, nosotros no podemos ir a demandar al Poder Judicial, pidamos por lo menos un informe al área legal para que nos diga cuáles opciones tenemos, pensemos en una reforma al Código, para que entonces el Poder Judicial lo pueda recibir digitalmente. También hemos buscado acercarnos con algunos órganos como el Archivo Notarial, ahí está la representante y eso es de todos los días, de las cosas que pasan ahí, los pleitos con los mensajeros nos cuenta Ana Lucía, los pleitos con los mensajeros de los colegas, porque los colegas mandan los índices, el último día en la tarde, entonces cuando llegan los mensajeros a presentar el índice las filas se salen, uno que pasa por el archivo notarial el quinto día se va a dar cuenta de que la filas  se salen desde el archivo y no les da tiempo, todo el mundo furioso, notas van y notas vienen. El MSc. Eduardo Rojas Sánchez, nada más para terminar mi intervención y hacer un resumen de lo que hemos conversado por lo menos de lo que yo le pregunté: usted es representante de los notarios electo y bajo la representación de la Junta Directiva, sino el Poder Ejecutivo no lo hubiera nombrado, por ley se establece que usted viene de esa raíz, por eso de nuevo le insisto que no perdamos de vista la representación. Hemos tenido problemas en el pasado con otros representantes que se han institucionalizado, se separaron completamente de la representación que les dio origen a su nombramiento. Le hago una solicitud muy vehemente de que no perdamos de vista eso.  El Lic. Carlos Quesada Hernández, no se preocupe Don Eduardo eso no va pasar conmigo y yo tengo muy claro cuál es mi representación. El MSc. Eduardo Rojas Sánchez, Don Carlos, de verdad le pido no me interrumpa cuando estoy hablando y los demás compañeros, ya es la segunda vez. Segundo punto importante, necesitamos un informe trimestral suyo como se lo hemos pedido a todos los representantes y de nuevo esto es necesario para los canales de comunicación que queremos abrir en esta Junta Directiva, hacia todas las instituciones. Nosotros colaboramos de la mano con la administración de justicia y con el Poder Judicial, porque tenemos ese acercamiento con la Dirección Nacional de Notariado nos hemos separado y no tiene sentido una separación. Todo lo que ustedes hacen en beneficio de los notarios, el Colegio puede ayudar a difundirlo para que los notarios del país entiendan la labor tan importante que se está haciendo en la DNN, por favor no perdamos de vista ese segundo elemento que le digo y el tercer punto queda claro que usted manifestó en esta Junta Directiva que usted no estuvo de acuerdo como se llevó a cabo el acuerdo de la Caja Costarricense de Seguro Social. El Lic. Carlos Quesada Hernández, me hubiera gustado estar en la sesión para poder participar.  El MSc. Eduardo Rojas Sánchez, me queda claro que usted no estuvo de acuerdo como fue tomado ese acuerdo de esa directriz. El Lic. Carlos Quesada Hernández, por eso yo motivé el segundo acuerdo. El Lic. Álvaro González Sanchez, bueno algunos ya han avanzado un poco por el famoso caso de Torquemada, si voy a ser sincero y lo he comentado con los compañeros que también los que son notarios ninguno hasta donde tengo conocimiento ni han sido llamados ni han sido amonestados etc. así que creo que tenemos la autoridad moral para decirlo. Le voy a decir una cosa aquí todos representamos al Colegio en otras partes y lo hemos dicho incluso dentro de la Junta con personal podemos diferir pero cuando estamos con la representación tenemos que ir representando al gremio porque no vamos representando individualmente a nadie, cuando usted representa algo, así con todo respeto si usted siente que no lo representa, si usted puede disentir lo puede disentir en lo personal, pero sino va a representar al gremio no puede ir a un campo de batalla (para ponerlo de ejemplo) pensando diferente porque ahí va ya mal la cosa, mi opinión muy personal. Segundo puedo decirle que me parece con todo respeto para la gente de la Dirección de Notariado, que tienen falencias, usted lo ha dicho y lo he visto en mi perspectiva, porque yo lo puedo decir, nunca me han llamado, nunca he tenido problemas y se los dije a los compañeros, si fuera por mí  que suspendan a todo el mundo porque no tengo problemas, hay cosas que me preocupan, nadie está obligado a lo imposible y si usted no hace una escritura al mes no lo puede obligar a pagar a la Caja porque no lo está recibiendo, pero se lo están haciendo así que la parte sancionatoria que se imagina la Caja o que pueda tomar la Dirección de Notariado y como dije ahora, está el caso de los jugadores de futbol qué raro y siguen jugando. El Lic. Carlos Quesada Hernández, ese tema… El Lic. Álvaro González Sanchez, no, aquí si no voy a aceptar interrupciones, voy rápido pero voy a terminar, está bien?. Porque yo también soy muy efusivo cuando se me sube el apellido. Me parece que hay papel de notariado con código de barras, no hay ni una sola máquina que lo lea. (solicita corte de grabación). Contrario a todos los principios del derecho penal, que no es mi campo, la presunción de culpabilidad es gravísima, lo digo porque sé, no voy a decir el caso, también veo que la Dirección habla mucho de excepciones, pero sé porque una persona muy seria que yo conozco muy bien, llego a la Dirección de Notariado, el instructor o no sé cómo le llaman le dijo a la notaria “usted va a ser suspendida por tal y tal cosa”, al final logró que al funcionario lo tuvieran que suspender, porque sí se dieran cuenta cuando ya se elevó a la instancia. Entonces todos esos errores provocan una reacción, entonces espero que a partir de ahora las relaciones de Colegio y vos como representante sí mejoren porque sí creo que la Dirección de Notariado tiene que ser un colaborador de los notarios  y no el enemigo porque lo ven así, porque yo también…al igual que Juan… si tienen que sancionar a alguien o si… aquí nosotros teneos la función sancionadora, irónicamente los notarios son los únicos…vea hasta eso en una corte de derechos humanos se traen la Dirección de Notariado y la función sancionatoria, porque los notarios son los únicos que tienen… ni siquiera los militares en los países en donde hay secuestros que promueven y todo, un juzgado notarial, vean que irónico, no es para tanto, si hay que suspender a alguien se suspende, yo estoy totalmente de acuerdo, pero canales de excepción y todavía la Dirección de Notariado se convierte en el monstro que se quiere comer a todos los notarios, en vez de decir vean si hay una escritura muy complicada que llegue un notario y le diga vea usted tiene un machote, Dirección de Notariado, tenga nosotros mismos se lo damos, porque hay una cosa que creo, (voy a ponerla de ejemplo Shirley), si Shirley se quiere casar con Eduardo y yo soy el notario, lo importante es que ellos se casaron, si el documento tiene todos los requisitos legales, ok, ya, pero al Dirección pero Álvaro estaban las dos personas o no estaban? Etc. etc.  Esa mentalidad de la Dirección de Notariado creo que en vez de colaborar porque al final… o si Shirley le vende a Eduardo la casa eso… la vendió tenía todos los requisitos, se acabó, pero la DNN la imagen que da es… Álvaro los dos firmaron al mismo tiempo? conste como le digo, puedo hablarlo con toda la autoridad moral porque no tengo problemas de eso… o cuando la gente se divorcia que no se quieren ni ver, hay muchas cosas que son complicadas en estos temas de notariado, pero al final de cuentas lo importante es que la transacción si se cumplen los requisitos, si se llevó a cabo, si las personas salen satisfechas, no es la DNN la que vayan a decir y firmaron a la misma vez?, para poner un ejemplo…, ya no quiero extenderme porque me puedo poner muy efusivo también y no quiero, la verdad porque sí me siento como abogado y notario que yo se lo dije a los compañeros, que yo si creo que hay una parte de una función que tenemos que defender a los agremiados, a los que están en problemas que cada uno aguante su vela, pero la Dirección debe cambiar su rumbo y si no sería bueno hacerle una reforma legal para que tenga otro rumbo porque al final lo importante es que las cosas se hagan y se hagan bien. Muchas gracias. La Dra. Shirley Víquez Vargas, una sugerencia que me salta a la cabeza después de todo lo que usted nos ha comentado, viera que a mi sinceramente me da pena escuchar ahora el criterio que usted acaba de exponer porque conociendo ya lo que usted piensa es una pena que no haya ido a esa sesión, es una pena que el sustituto no haya ido a representarlo a usted y talvez “otro gallo eventualmente cantaría”, no sé, eso no lo sabemos, pero bueno sí sería importante que cuanto usted se va a ausentar de las sesiones, deje la representación que corresponda, instruida debidamente por medio de la coordinación entre usted y esa persona para que se tomen los acuerdos con directrices suyas que es la persona que se encarga usualmente de asistir a las sesiones y no que si usted no vaya, no vaya su sustituto, eso sí realmente no me parece, es una sugerencia. El Lic. Carlos Quesada Hernández, el suplente mío es Tony Viquez, nosotros cuando yo no voy, siempre coordinamos, en este momento yo soy el Secretario del Consejo entonces lo que estamos haciendo es que a nivel de temas a discutir nos ponemos de acuerdo, cuando los temas son sensibles se procura que estén los titulares en la medida de lo posible. La Licda. Gabriela León González, a mí me deja un vacío o una decepción, un sin sabor, porque precisamente el objetivo de que usted se presentara a esta Junta Directiva, era para que nos hablara de cómo se está manejando el fondo del asunto, cuál es realmente la participación suya ahí o cómo se está ventilando el asunto porque en realidad sí la Junta Directiva lo puso a usted dentro de esa terna para que representara a los abogados que en este país primero para ser notario hay que ser abogado es precisamente porque nosotros tenemos una responsabilidad frente a todos los agremiados que representamos, nosotros somos su mayor representación, la Junta Directiva y bueno la intención de la Junta era precisamente que usted nos diera esa información que está ahí como en el aire, a mi lo que me parece es que aquí se dio un informe de labores, no sé qué piensan mis compañeros pero mi opinión personal , el principio fundamental por el que se hizo la Junta para nosotros porque nos preocupa que somos la mayor representación de los abogados que son notarios en este país, pues no se cumplió, en mi opinión el objetivo no se dio, la información que queríamos tampoco se dio y me parece que lo que vino a decir aquí fue sobre las funciones que desempeña, pero no se cumplió con el objetivo. Por otra parte, cuando se van a tomar medidas importantes no se asiste y según se dice queda alguien representándolo a usted, toma decisiones que son contrarias a los intereses de los notarios, entonces cuál es la función que está desempeñando ahí si hasta ahorita no se ha visto ninguna participación positiva a favor de los notarios. El MSc. Froylán Alvarado Zelada, como usted puede ver si usted hace un consenso acá, se da cuenta que hay un descontento con la Dirección Nacional de Notariado, no con usted con la DNN en general, evidentemente, como usted dice hemos hecho cosas buenas y desgraciadamente no han encontrado la forma de visualizarlas y se han salido las que creemos afectan al gremio. Gaby dice algo que yo también creo, en el sentido de que si nosotros tenemos una representación, la idea es que esa representación se la voz del Colegio en ese órgano, si usted no está de acuerdo y desgraciadamente usted nos representa a nosotros, si nosotros digamos que queremos que sea blanco y usted quiere que sea negro, ahí va a tener que decir yo quiero que sea negro, pero el Colegio quiere que sea blanco y voto porque sea blanco. Eso esperaríamos nosotros. Nosotros siempre vamos a sacar un comunicado diciendo que el representante votó así porque quiso pero nosotros dijimos que era blanco. Yo era candidato    cuando eso pasó y cuando yo era candidato del partido tuve que caminar Costa Rica entero (no me dejan mentir los que me acompañaron), justificando por qué nosotros no estábamos de acuerdo pero nos decían estaba el señor, yo les decía, no él no estuvo y estaba Tony, no tampoco. Entonces qué pasó, qué pasó, al final de cuentas es la Junta, el Colegio, no tanto el Presidente (yo ya estoy acostumbrado soy Juez todos los días me ponen quejas), pero es el Colegio el que queda mal parado porque la gente pregunta qué hizo el Colegio, por qué el representante o el sustituto no dijo algo, qué pasó. Entonces yo sí le voy a rogar que si hay decisiones de ese tipo, nos comente para nosotros enviar la posición nuestra y si eventualmente usted toma otra posición, nosotros vamos a decir lo dijo diferente porque quiso, porque el Colegio tiene esta posición. Y se lo dije a Laurita, Laurita y yo somos amiguísimos y ni que decir Tony, Guillermo, pero yo le dije a ellos si tenemos que ir 200 veces al Contencioso por 200 decisiones iremos, porque los 8 mil notarios, son 8 mil abogados. Cuando nosotros sacamos el Contencioso por la directriz, celebraron eso más que los 600 cursos que hicimos en el año, porque al final de cuentas es la bolsa de la persona, yo que hice una gira nacional tuve que entrar a oficinas y explicar        ( donde esto es muy grande, tienen apenas una computadorcita, orinan si es que hay y si no lo piden prestado) entonces uno dice cómo es que esa gente hace para pagar póliza, para pagar esto… y repito y se lo voy a poner muy sencillo, usted puso el ejemplo de la firma digital, la firma digital en el Poder Judicial no sirve para nada y aquí no me deja mentir la compañera, yo tengo la firma digital desde hace 5 años como Juez y nunca la he usado, porque al menos judicialmente hablando todavía no estamos listos, notarialmente hablando pareciera que sí, algunas cosas los exigen pero tampoco, entonces son esos temas como dice Alvarito que la gente se siente forzada hasta traicionada, alguien me decía tras de que no tengo clientes voy a entregar los pocos que tengo porque yo no puedo pagar eso y ahí es donde se ve gente taxiando, vendiendo en farmacia…y de eso no se trata. Yo sé que le hemos quitado mucho tiempo y le agradezco de verdad, todos aquí tenemos opiniones diferentes, pero para que usted se lleve el sentimiento que hay en la calle reflejado en nosotros, si usted convoca en el gimnasio mil notarios, nos queman vivos. El MSc. Julio Castellanos Villanueva, me parece muy importante el tema de comunicación, mucho de esto pudo haber conversado los temas. Esta Junta Directiva es sumamente abierta, usted si nos quiere llegar a hacer un comentario. Creo que hubo falta de comunicación, los canales están abiertos y las puertas también. El Lic. Carlos Quesada Hernández, es muy importante que ustedes tengan claro que yo tengo claro cuál es la posición y que yo siempre pienso en los notarios y en el gremio, yo creo que la mejor evidencia de esto es el segundo acuerdo tomado en la sesión extraordinaria, que lo motivé yo, y que lo conversamos y lo discutimos en la casa de Vilma Mesén, con la gente del Colegio, cuando yo ya pude hacer algo, que era cuando estaba en el país. Entonces quiero que sepan que sí ha habido comunicación y efectivamente talvez no ha sido la mejor pero que además siempre pienso en los notarios, osea, no soy Torquemada, ni siquiera tengo algún parentesco con él, espero que no. Con mucho gusto vamos a abrir el puente yo creo que eso es ideal, va a facilitar mucho las cosas me parece que es un tema que merece un foro en el sentido de discutir desde el punto de vista jurídico, cuál es el alcance de la norma que existe, cuáles son las posibilidades de impugnar esa normativa (si existieran desde el punto de vista constitucional), un frente común. Tuve una conversación con Don Eduardo expresidente, también de este tema y creo que eso fue las cosas que le externé en su momento, sigo creyendo que la oportunidad de oro está en el hecho de que se puedan presentar acciones de inconstitucionalidad incluso directamente, por ser entidades gremiales, habría que ver si es necesario la existencia de un precedente, nosotros lo intentamos con un precedente pero al final el asunto se resolvió en la Caja, entonces nos quedamos sin precedente, ni siquiera le dieron curso a la acción. En lo demás recordemos que la Dirección no sanciona, sólo inhabilita y es por índices, también es otro tema que debe quedar claro, quien sanciona es el Juzgado Notarial. En muchas ocasiones la Dirección actúa en ejecución de órdenes del Juzgado Notarial. El MSc. Froylán Alvarado Zelada, agradecerle Don Carlos el tiempo y estaremos en contacto, la comunicación en esto es vital, nosotros lo tenemos con todos nuestros representantes usted era el que nos faltaba. Estamos a la orden. El Lic. Carlos Quesada Hernández, hay un montón de cosas que están pendientes ya a nivel de notariado y me alegra mucho Don Eduardo escuchar que ustedes están en esa línea, sobre todo con los temas con la Unión, porque vienen grandes temas en este momento en el que hay que dar algunas respuestas y el Colegio es el representante oficial, hay unas asambleas en el mes de abril, no hay un informe del país en materia de notariado, ya se está haciendo un poco tarde, hay un tema de nombramiento de representantes para revisar si los actuales se van a mantener o no se van a mantener, en fin hay varios temas ahí, quisiera instarlos más allá de mi participación en el Consejo, hay bastantes correos, ustedes los tienen todos. El MSc. Eduardo Rojas Sánchez, estamos trabajando en eso. El MSc. Froylán Alvarado Zelada, no los recibimos todos, los hemos tenido que rastrear un poco, pero ya los tenemos. El Lic. Carlos Quesada Hernández, hay un cuestionario muy importante del business, donde es un tema país. A través de la Unión de Notariado está abierta la posibilidad de escuchar a los notarios, opinar con la famosa calificación que se hace al país con algunos criterios diferentes, me parece importante atender eso para aprovechar las oportunidades. 
Al ser las diecinueve  horas con treinta y seis minutos se retira el Lic. Carlos Quesada Hernández. 
ARTÍCULO 5) CORRESPONDENCIA.
1. Nota DE-ISV-013-2016, suscrita por el MBA. Juan Pablo Vargas Leitón, Director Ejecutivo, mediante la cual indica que realizados los respectivos estudios, en los Departamentos de Contabilidad se encuentra al día en el pago de las cuotas de colegiatura y en Fiscalía, no tiene suspensiones ni procesos pendientes, por lo que se recomienda aceptar la suspensión voluntaria del Lic. Germán René Solano Brenes, carné nº19288. Se aporta carné del Colegio.
SE ACUERDA 2016-11-003 Aceptar la suspensión voluntaria del Lic. Germán René Solano Brenes, carné nº19288. A partir de la firmeza del presente acuerdo. Se le indica al  interesado, que de acuerdo con el Régimen de Seguridad Social de este Colegio, el cese en el pago de cuotas, implica perder los derechos adquiridos en la póliza de vida y gastos médicos básicos. En el caso de la póliza de vida, esta se mantendrá vigente en el tanto existan recursos en el fondo acumulado del agremiado (a). Nueve votos. Responsable: Interesado. Departamento de Contabilidad y Archivo Central.
2. Nota 04-003-2016, suscrita por el Lic. Juan Carlos Campos Sanabria, Director Sedes Regionales Filiales y RSC, en la cual solicita: - Dejar sin efecto el acuerdo 2016-07-005, en el cual se prorroga el convenio suscrito por error entre el Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica y el Poder Judicial. -Autorizar la Dirección de Sedes Regionales del Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica a iniciar con la negociación de un convenio con el Ministerio de Justicia y Paz, para efectos de mantener abierta la “Casa de Justicia de Liberia” y formalizar la ayuda que se está prestando a la “Casa de Justica de Limón”. Como requisito, se deberá indicar en el convenio que DINARAC, deberá mantener una Secretaria colaborando en la parte administrativa con la Directora de la Casa de Justicia que el Colegio proporcione en Liberia y en Limón solo se les dará el apoyo de revisión de acuerdos conciliatorios en horas de la mañana, y solo se podrá homologar divorcios por mutuo acuerdo si las partes están en condición de vulnerabilidad. -Autorizar la Dirección de Sedes Regionales y a la Dirección del CAM a negociar un convenio de la “Casa de Justicia de Curridabat”, y delegar la representación, coordinación y fiscalización de dicho convenio a la Directora del CAM.
La Dra. Shirley Víquez Vargas, señala inquietud con respecto a las Casas de Justicia y la presentación de divorcios por muto consentimiento. Como requisito señalado en la nota en mención se indica: “solo se podrá homologar divorcios por mutuo acuerdo si las partes están en condición de vulnerabilidad”. Señala que este tema lo ha conversado con una experta en materia de mediación quién además ha dado el criterio jurídico, por lo que sugiere antes de la aprobación del convenio con el Ministerio de Justicia y Paz, para efectos de mantener abierta la “Casa de Justicia Casa de Liberia” y formalizar la ayuda que se está prestando a la “Casa de Justica de Limón”, solicitar la opinión jurídica del Departamento Legal y de la Directora del Centro de Justicia del Colegio, ya que de acuerdo a las investigaciones las Casas de Justicia funcionaban al inicio para tener resoluciones de conflictos relacionadas con asuntos simples, ahora  se cuentan con temas que se escapan a lo que es contravencional. El caso de los divorcios por mutuo consentimiento, el artículo 60 del Código de Familia secundado casi literalmente por el 839 del Código Procesal Civil, claramente indica que para los divorcios por mutuo consentimiento se requiere de una escritura pública, entonces es un requisito que el notario público presente la escritura al Juzgado de Familia, para que se inicie el trámite para el divorcio por mutuo consentimiento. Ahora, el Código Civil, veda totalmente la posibilidad de que se pueda negociar o transigir con asuntos relacionados con derechos indisponibles como lo es el estado civil de los seres humanos. Comenta además que el Tribunal de Familia ha indicado en algunas resoluciones que las normas del Código Civil, se deben acatar de manera progresiva con relación a los derechos humanos. El punto es que por medio de un acuerdo de mediación, la Casa de la Justicia, se supone que llega una persona de escasos recursos económicos y puede o no este tipo de acuerdos de mediación para la disolución del vínculo, asuntos de pensiones…El tema es si el Juzgado de Familia podría o no homologar un acuerdo de estos emanados como mediación para la disolución del vínculo matrimonial, que es un derecho indisponible por disposición del Código Civil y hasta donde la interpretación de derechos humanos daría para dejar sin efecto esa situación de indisponibilidad.   
SE ACUERDA 2016-11-004 Sobre la nota 04-003-2016 de la Dirección de Sedes Regionales Filiales y RSC, relacionada con el convenio con el Ministerio de Justicia y Paz, sobre las Casas de Justicia, se traslada al Departamento Legal para que sea revisada en conjunto con la M.Sc. Laura Ávila Bolaños, Directora del CAM, con base en las inquietudes externadas por la Dra. Shirley Víquez Vargas. Nueve votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Departamento Legal. M.Sc. Laura Ávila Bolaños, Directora del CAM. Plazo: 15 días.  
3. Nota 05-003-2016, suscrita por el Lic. Juan Carlos Campos Sanabria, Director Sedes Regionales Filiales y RSC, donde solicita autorizar al MSc. Froylán Alvarado Zelada, en su calidad de Presidente del Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica, a firmar el convenio con la Municipalidad de Curridabat y el UACA, con el fin de continuar con la “Defensoría Social de Curridabat”. 
SE ACUERDA 2016-11-005 Se autoriza al señor Presidente a firmar el convenio entre el Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica, la Municipalidad de Curridabat y la Universidad Autónoma de Centroamérica UACA, con el fin de continuar con la “Defensoría Social de Curridabat”. Objetivo: “Brindar una protección legal a los habitantes y personas que laboran en el cantón de Curridabat mediante los servicios de atención, orientación y representación jurídica, para las diversas necesidades que presenta la población en materia de derecho de familia y laboral y, así, desarrollar acciones conjuntas que promuevan e] mejoramiento de la calidad de vida de esta población”. Nueve votos. Responsable: Presidencia. Dirección de Sedes Regionales Filiales y RSC.
4. Nota DE-DNN-0178-2016, suscrita por el MSc. Guillermo Sandí Baltodano, Director Ejecutivo, Dirección Nacional de Notariado, DNN, con la cual traslada oficio DFE-444-2016 del Banco Nacional. (Mediante ley número 9124 se autoriza al Ministerio de Educación Pública (MEP), a crear un fideicomiso y obtener financiamiento para suscribir una operación de crédito público para el proyecto de construcción y equipamiento de infraestructura educativa del MEP a nivel nacional. La Unidad Ejecutora de este Fideicomiso requiere servicios notariales para Ia formalización de las transacciones de compra venta de algunos terrenos, a fin de dotar de centros educativos a varias comunidades en el país. Consulta si a la luz del Decreto Ejecutivo N°39078-JP, es procedente negociar descuentos a las tarifas mínimas que dispone ese decreto y el arancel profesional actualmente vigente).
SE ACUERDA 2016-11-006 Trasladar a la Comisión Competencia Leal y Aranceles, la nota DE-DNN-0178-2016, del MSc. Guillermo Sandí Baltodano, Director Ejecutivo, Dirección Nacional de Notariado, DNN, con la cual traslada oficio DFE-444-2016 del Banco Nacional. Nueve votos. Responsable: Comisión Competencia Leal y Aranceles. 
5. Nota suscrita por el Lic. Rolando Vega Robert, mediante la cual agradece la representación del Colegio ante la Comisión Nacional del Sistema Nacional de Calidad y Acreditación de la Justicia (SINCA-Justicia). Informa que los integrantes de dicha Comisión Nacional, decidieron unánimemente confiar nuevamente la Presidencia del órgano, en el Colegio de Abogados por medio de mi persona. Solicita audiencia a fin de exponer lo relacionado con Comisión y exponer un proyecto para que el Colegio pueda desarrollar una Norma de Calidad para los despachos privados de abogados.

SE ACUERDA 2016-11-007 Informar al Lic. Rolando Vega Robert, representante ante la Comisión Nacional del Sistema Nacional de Calidad y Acreditación de la Justicia (SINCA-Justicia), que con respecto a su solicitud, se le atenderá en la sesión de Junta Directiva del lunes 28 de marzo 2016. Nueve votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Secretaría comunicar. 
6. Nota CAM-024-2016, suscrita por la MSc. Laura Ávila Bolaños, Directora Centro de Arbitraje y Mediación CAM, mediante la cual informa que en cumplimiento al acuerdo 2016-06-029, se repuso el certificado del Lic. Henry Solano Ramírez. 

Al respecto se toma nota.

7. Nota suscrita por el Lic. Armando Solís Solano, mediante la cual presenta preocupación con respecto por la tardanza en la resolución del expediente de Fiscalía 551-14. 
El Lic. Juan Luis León Blanco, informa que ya le gestión fue resuelta y el día de ayer se envió a notificar el acto final.
8.  Correo electrónico enviado por el Periodista Alejandro Ugalde Núñez, mediante el cual solicita la siguiente información: - Copias de los acuerdos u actas de la Junta Directiva del Colegio de Abogadas y Abogados de Costa Rica con referencia a la creación del examen de incorporación. Señalando las fechas, número de acuerdo u acta y las fundamentaciones. - Copia de estadísticas de al menos los últimos seis años (2010, 2011, 2012, 2013, 2014 y 2015) de profesionales incorporados al Colegios que hayan sido suspendidos en razón de "Mala Praxis" ó desconocimiento de la normativa. - Indicación de la cantidad de profesionales incorporados y activos del Colegio de Abogadas y Abogados de Costa Rica a la fecha de este correo. 
SE ACUERDA 2016-11-008 Informar al Periodista Alejandro Ugalde Núñez, que la información que está solicitando, la puede obtener de la página del Colegio de Abogados y Abogas. Nueve votos. Responsable: Secretaría comunicar. 
9. Nota CREC-021-03-2016, suscrita por el Lic. Luis Diego Guillén Martínez, Rector a.i., Universidad Americana UAM, mediante la cual consulta: “ Es conveniente o necesario que en el caso de los estudiantes de la Escuela de Derecho, el TCU deba ser desarrollado en algún proyecto afín al mundo del Derecho o bien, puede conforme lo establece la normativa vigente, desarrollarse en cualquier otro campo de acción no necesariamente relacionado con la carrera que se cursa y que esta circunstancia no afecte o dificulte la posterior incorporación a ese distinguido Colegio Profesional?.

SE ACUERDA 2016-11-009 En atención a la nota CREC-021-03-2016, suscrita por el Lic. Luis Diego Guillén Martínez, Rector a.i., Universidad Americana UAM, donde consulta lo relacionado con el Trabajo Comunal Universitario, se le indica que efectivamente el TCU debe ser realizado en el área de derecho. Nueve votos. Responsable: Secretaría comunicar. 
10. Nota DAI-020-2016, suscrita por el MBA. Gerardo Solís Sequeira, Director Académico y de Incorporaciones, mediante el cual hace entrega de los expedientes para la resolución de los Recursos de Apelación contra el resultado de los exámenes realizados el 14 de setiembre 2015. 

SE ACUERDA 2016-11-010 Con base en la nota DAI-020-2016, del Director Académico y de Incorporaciones, se traslada al Departamento Legal, los expedientes para la resolución de los Recursos de Apelación contra el resultado de los exámenes realizados el 14 de setiembre 2015. Nueve votos. Responsable: Departamento Legal. 
11. Nota 2602-16, suscrita por Licda. Silvia Navarro Romanini, Secretaria General, Corte Suprema de Justicia, mediante la cual remite para su estimable conocimiento el Proyecto de Reforma de la Ley Orgánica del Poder Judicial, que será de conocimiento y análisis, en los próximos días, por la Corte Plena. Adjunta cronograma de trabajo establecido para ese análisis.

SE ACUERDA 2016-11-011 En atención a la nota 2602-16, suscrita por Licda. Silvia Navarro Romanini, Secretaria General, Corte Suprema de Justicia, se delega en la Presidencia la conformación de una Comisión para que estudie el Proyecto de Reforma de la Ley Orgánica del Poder Judicial. Nueve votos. Responsable: Presidencia. 
12. Correo electrónico enviado por la Sra. Grettel Rodríguez Vásquez, donde consulta respecto a una gestión que se estaba realizando por parte de este Colegio, y que inicia con la consulta que envió la abogada Gloria Ramos Retana, en el mes de febrero del año pasado, a la licenciada Irene Aguilar. Mi caso es muy similar ya que en el mes de Julio (o incluso antes) me traslado a Londres a realizar una maestría en Derecho Tributario y siendo que mi esposo ya vive y trabaja ahí, y que mi maestría es modalidad medio tiempo, estoy buscando la posibilidad de asentarme en Reino Unido y encontrar un trabajo ahí lo antes posible. De forma que, me gustaría también conocer la posibilidad de que el Colegio de Abogados de Costa Rica, aplique al Solicitors Regulation Authority (SRA), para convertirse en una jurisdicción reconocida por Inglaterra y Gales, con el fin de que no solo ambas podamos ejercer la profesión en dicho país, sino por la oportunidad que esto representaría para los profesionales que se encuentran allá, así como todos aquellos que tuvieran la posibilidad de ir en el futuro, tanto para su desarrollo académico como profesional.

SE ACUERDA 2016-11-012 Trasladar al Departamento Legal, el correo electrónico enviado por la Sra. Grettel Rodríguez Vásquez, donde consulta respecto a una gestión que se estaba realizando por parte de este Colegio y donde solicita la posibilidad de que el Colegio de Abogados de Costa Rica, aplique al Solicitors Regulation Authority (SRA), para convertirse en una jurisdicción reconocida por Inglaterra y Gales. Nueve votos. Responsable: Departamento Legal. 
13. Nota suscrita por el Dr. Enrique Ulate Chacón, Coordinador Comisión de Derecho Agrario, mediante la cual señala que Costa Rica fue escogida por la Unión Mundial de Agraristas Universitarios para la organización del XIV Congreso Mundial de Derecho Agrario, para lo cual la Comisión de derecho Agrario del Colegio, ha venido realizando gestiones desde setiembre del año anterior. En la reunión del pasado 10 de marzo del año en curso, se acordó, entre otras cosas lo siguiente:  "Artículo 3. a)....c) Remitir una solicitud formal a la Junta Directiva del Colegio de Abogados y Abogadas para que, considerando la formulación presupuestaria, se autorice una partida de $15.000 dólares, con el fin de atender gastos indispensables en la organización del Congreso, para lo cual se adjuntará el presupuesto. Lo anterior en el entendido de que el Colegio será el co-organizador principal, y participará de todas las actividades publicitarias y logísticas, así como de las comunicaciones de prensa relativas al desarrollo de la actividad. Así como en los actos protocolarios de Inauguración y Clausura."

SE ACUERDA 2016-11-013 Se traslada para análisis y coordinación de la Dirección Ejecutiva, la nota suscrita por el Dr. Enrique Ulate Chacón, Coordinador Comisión de Derecho Agrario, con relación al XIV Congreso Mundial de Derecho Agrario. Nueve votos. Responsable: Dirección Ejecutiva. Comisión de Derecho Agrario. 
14. Nota CA-002-2016 suscrita por el MBA. Gerardo Solís Sequeira, Director Académico y de Incorporaciones, mediante la cual comunica acuerdo de la Comisión Académica de la sesión 06-16 celebrada el 04 de marzo del 2016: “2016-06-006 Solicitar a Junta Directiva la revaloración del Proyecto enviado en el año 2015 con relación al Curso de Fortalecimiento de la Estrategia Didáctica y la Mediación Pedagógica en Procesos de Enseñanza y Aprendizaje en Derecho. Cinco votos”.

SE ACUERDA 2016-11-014 Con respecto a la nota CA-002-2016 suscrita por el MBA. Gerardo Solís Sequeira, Director Académico y de Incorporaciones, se solicita a la  Comisión Académica enviar a esta Junta Directiva, una propuesta de implementación en el Colegio para lo que sería el desarrollo del Proyecto sobre el Curso de Fortalecimiento de la Estrategia Didáctica y la Mediación Pedagógica en Procesos de Enseñanza y Aprendizaje en Derecho. Nueve votos. Responsable: Comisión Académica. 
15. Nota enviada por Lic. Randall Madrigal Madrigal, Coordinador Comisión de Derecho a la Salud, mediante la cual  informa que están organizando “I Seminario Internacional Sobre Investigación con Seres Humanos y Derechos Fundamentales”, para los días 26, 27, 28 y 29 de abril del presente año. Se contará con expositores internacionales de España, Argentina, Estados Unidos (Universidad de Pensilvania), Perú, Chile y Colombia.  Para el éxito del evento, se solicitó colaboración y patrocinio a varias instituciones, especialmente a los Colegios Profesionales de la Salud y a la Universidad de Ciencias Médicas (UCIMED). Adjunto encontrarán el presupuesto y copia del programa de la actividad. 
SE ACUERDA 2016-11-015 Se autoriza a la Comisión de Derecho a la Salud la realización del “I Seminario Internacional Sobre Investigación con Seres Humanos y Derechos Fundamentales”, para los días 26, 27, 28 y 29 de abril del presente año, donde se contará con expositores internacionales de España, Argentina, Estados Unidos (Universidad de Pensilvania), Perú, Chile y Colombia. Dicho evento se realizará con el importante patrocinio de varias instituciones.  Lo anterior considerando que se trata de una actividad de vital importancia para las personas agremiadas y para la sociedad civil en general; asimismo, en aras de la consecución de los fines del progreso de las ciencias jurídicas con base en el artículo 1 de la Ley Orgánica del Colegio de Abogados. Nueve votos. Responsable: Comisión de Derecho a la Salud. 

16. Nota DAI-023-2016 suscrita por el MBA. Gerardo Solís Sequeira, Director Académico y de Incorporaciones, donde presenta solicitud de reposición de título, para el licenciado Pedro Ferrán Reina, incorporado el 22 de junio de 1999, a nuestro Colegio Profesional, bajo inscripción al Tomo XXVIII, Folio 10123. El motivo de la reposición procede por deterioro del título (destruido por las polillas).
SE ACUERDA 2016-11-016 Con base en la nota DAI-023-2016, del  MBA. Gerardo Solís Sequeira, Director Académico y de Incorporaciones y tomando en cuenta que fue aportada la documentación correspondiente, se autoriza la reposición del título del    Lic. Pedro Ferrán Reina, incorporado el 22 de junio de 1999, a nuestro Colegio Profesional, bajo inscripción al Tomo XXVIII, Folio 10123. Nueve votos. Responsable: Dirección Académica y de Incorporaciones. Interesado. 

ARTICULO 6) INFORME DE  PRESIDENCIA
6.1 El MSc. Froylán Alvarado Zelada, informa que asistió en representación del Colegio,  a a la primera Cumbre Latinoamericana de Líderes de Colegios de Abogados de IBA que se llevó en la Orden de los Abogados de Brasil (OAB) Seccional del Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, Brasil.  Añade que se pretende conformar la Federación Internacional de Colegios, a fin de que los abogados latinoamericanos estén obligados a afiliarse a sus Colegios como es el caso de Costa Rica. Añade que Brasil cuentan con examen de incorporación, se quedó acordado la firma de un convenio para el fortalecimiento del examen de incorporación y facilitaron el Reglamento de cómo lo hacen ellos. Externaron su interés de que Costa Rica exponga en Argentina, sobre cómo se creó el examen de incorporación. 
6.2 El MSc. Froylán Alvarado Zelada, presenta nota suscrita por el Sr . Luis Martí Mingarro, Presidente de la UIBA, mediante la cual con motivo de los cuarenta años de la Unión Iberoamericana de Colegios de Abogados invita al XXII Congreso  denominado "Los retos del ejercicio de la abogacía", que se llevará a cabo los días del 24 al 27 de Mayo de 2016, en la Ciudad de México.
Al respecto se toma nota.
6.3 El MSc. Froylán Alvarado Zelada, presenta nota CG-001-2016, donde la Comisión de Género, comunica el siguiente acuerdo: “001-01-2016 a) Realizar un conversatorio en Conmemoración del Día Internacional de la Mujer el día 31 de marzo de 2016, a las 6:00 pm., con el tema “Derecho de las mujeres a vivir libre de violencia en espacios públicos", con la participación de los tres Poderes de la República, el Poder Judicial, el INAMU y Fuerza Pública. B) Solicitar el Auditorio Pablo Casafont Romero, para realizar dicha actividad. c) Solicitar la aprobación a la Junta Directiva de un ágape para 50 personas”.
El señor Presidente y los señores Directores estiman que se contará con una mayor participación por lo que se aumenta el ágape para 100 personas. 

SE ACUERDA 2016-11-017 Con motivo del conversatorio organizado por la Comisión de Género, en Conmemoración del Día Internacional de la Mujer para el día 31 de marzo de 2016, se autoriza un ágape para 100 personas que será ofrecido a los asistentes de dicha actividad. Nueve  votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Comisión de Género. Dirección de Finanzas y Presupuesto. 
6.4 El MSc. Froylán Alvarado Zelada, presenta informe AL-95-2016, sobre nota presentada por la señora Hiksa Tamara Romero Rodríguez, viuda del Lic. Juan Gerardo Quesada Mora, quien solicita la entrega de la respectiva póliza de vida. Además, se solicita pronunciamiento acerca de si es posible la entrega de los dineros de dicha póliza a los beneficiarios mediante la gestión de diligencias de utilidad y necesidad reguladas en el artículo 147 del Código de Familia. … CONCLUSIÓN. Con fundamento en lo anterior se concluye: 1.-) Que el trámite de solicitud y retiro del dinero que por concepto de la póliza le corresponde a la menor Brenda Haziel Quesada Romero, puede y debe ser efectuado por su madre en el ejercicio de la patria potestad, dado que se encuentra legalmente facultada para tales efectos, sin que para ello deba acudir a instancia judicial alguna. 2.-) Que el giro de dineros a favor del PANI es únicamente procedente cuando el menor beneficiario carece de representante legal, o bien, dicho representante no sea apto para administrar sus bienes según criterio motivado del Colegio. 3.-) Que la autorización prevista por el artículo 147 del Código de Familia y que se tramita mediante el proceso de diligencia de utilidad y necesidad, es requerida solamente en tratándose de bienes muebles o inmuebles cuyo valor sobrepase los ¢10.000,00 y que tenga por efecto la disposición de bienes del menor (entendida como enajenación o gravamen, entre ellos la compraventa, permuta, donación, pignoración, hipoteca, etc.) y no para los actos de mera administración.
SE ACUERDA 2016-11-018 Se avala el informe AL-95-2016, del Departamento Legal, con relación nota presentada por la señora Hiksa Tamara Romero Rodríguez, viuda del Lic. Juan Gerardo Quesada Mora, quien solicita la entrega de la respectiva póliza de vida. Se hacen propios los fundamentos el informe: … CONCLUSIÓN. Con fundamento en lo anterior se concluye: 1.-) Que el trámite de solicitud y retiro del dinero que por concepto de la póliza le corresponde a la menor Brenda Haziel Quesada Romero, puede y debe ser efectuado por su madre en el ejercicio de la patria potestad, dado que se encuentra legalmente facultada para tales efectos, sin que para ello deba acudir a instancia judicial alguna. 2.-) Que el giro de dineros a favor del PANI es únicamente procedente cuando el menor beneficiario carece de representante legal, o bien, dicho representante no sea apto para administrar sus bienes según criterio motivado del Colegio. 3.-) Que la autorización prevista por el artículo 147 del Código de Familia y que se tramita mediante el proceso de diligencia de utilidad y necesidad, es requerida solamente en tratándose de bienes muebles o inmuebles cuyo valor sobrepase los ¢10.000,00 y que tenga por efecto la disposición de bienes del menor (entendida como enajenación o gravamen, entre ellos la compraventa, permuta, donación, pignoración, hipoteca, etc.) y no para los actos de mera administración. Nueve votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Secretaría comunicar. 
6.5 El MSc. Froylán Alvarado Zelada, presenta informe AL-68-2016, del Departamento Legal, con relación al correo electrónico recibido enviado por el señor Juez Penal de la Unión de Cartago.  “… De conformidad con las normas transcritas debemos señalar que cuando el párrafo 1° del artículo 234 del CPC dice que los honorarios se fijarán sobre el importe de la total condenatoria o absolución, hace alusión a la que provenga (condenatoria o absolución) de la fijación de la cuantía. De manera que, en principio, cuando la cuantía se encuentra fijada, las normas ordenan, en el caso de que la demanda se declare con o sin lugar, a calcular los emolumentos de conformidad con aquella. Ahora bien, la misma norma, en su párrafo 2°, deja abierta la posibilidad, en caso de que el proceso no hubiere llegado al fallo definitivo -por haber mediado arreglo o desistimiento-, de que el juez regule los honorarios en atención al trabajo efectuado y según la tarifa correspondiente. Entonces, en el caso de la conciliación, y de acuerdo a lo que preceptúan los artículos 16, 17 y 42 del ARANCEL, al abogado le corresponde un 50% de la tarifa general, siempre que el Juez del proceso no determine cosa distinta con fundamento en las exigencias que pudo haber tenido el profesional. Ahora bien ¿Cómo se calcula ese porcentaje en el caso de las acciones civiles resarcitorias? Es importante indicar que en las acciones civiles resarcitorias no existe una fijación de cuantía en los términos que señala el artículo 288 del CPC. Lo que existe es una fijación de pretensiones o precisión del monto del daño, que se puede hacer ya sea en la propia acción civil, o bien, en la audiencia preliminar, según se desprende de los artículos 112 inciso d) y 308 del Código Procesal Penal. Esto tiene como consecuencia entonces, que el cálculo de los honorarios se deba realizar, en casos como el consultado, sobre la base de la suma por la que se pactó la conciliación. El fundamento de tal posición está en el artículo 16 del ARANCEL, que señala los porcentajes mínimos a cobrar por honorarios en los procesos ordinarios civiles de contenido económico determinable. De suerte tal que, avalando la posición que sostiene la Comisión de Aranceles, para esta Dirección Jurídica, el contenido económico determinable en las acciones civiles resarcitorias en las que se pretende conciliar sobre la base de un monto es, precisamente, el monto por el cual se pretende llegar al acuerdo”.
SE ACUERDA 2016-11-019 Se avala el informe AL-68-2016, del Departamento Legal, el cual es respuesta a la consulta planteada por el señor Juez Penal de la Unión de Cartago. Se hacen propios los fundamentos del informe: … De conformidad con las normas transcritas debemos señalar que cuando el párrafo 1° del artículo 234 del CPC dice que los honorarios se fijarán sobre el importe de la total condenatoria o absolución, hace alusión a la que provenga (condenatoria o absolución) de la fijación de la cuantía. De manera que, en principio, cuando la cuantía se encuentra fijada, las normas ordenan, en el caso de que la demanda se declare con o sin lugar, a calcular los emolumentos de conformidad con aquella. Ahora bien, la misma norma, en su párrafo 2°, deja abierta la posibilidad, en caso de que el proceso no hubiere llegado al fallo definitivo -por haber mediado arreglo o desistimiento-, de que el juez regule los honorarios en atención al trabajo efectuado y según la tarifa correspondiente. Entonces, en el caso de la conciliación, y de acuerdo a lo que preceptúan los artículos 16, 17 y 42 del ARANCEL, al abogado le corresponde un 50% de la tarifa general, siempre que el Juez del proceso no determine cosa distinta con fundamento en las exigencias que pudo haber tenido el profesional. Ahora bien ¿Cómo se calcula ese porcentaje en el caso de las acciones civiles resarcitorias? Es importante indicar que en las acciones civiles resarcitorias no existe una fijación de cuantía en los términos que señala el artículo 288 del CPC. Lo que existe es una fijación de pretensiones o precisión del monto del daño, que se puede hacer ya sea en la propia acción civil, o bien, en la audiencia preliminar, según se desprende de los artículos 112 inciso d) y 308 del Código Procesal Penal. Esto tiene como consecuencia entonces, que el cálculo de los honorarios se deba realizar, en casos como el consultado, sobre la base de la suma por la que se pactó la conciliación. El fundamento de tal posición está en el artículo 16 del ARANCEL, que señala los porcentajes mínimos a cobrar por honorarios en los procesos ordinarios civiles de contenido económico determinable. De suerte tal que, avalando la posición que sostiene la Comisión de Aranceles, para esta Dirección Jurídica, el contenido económico determinable en las acciones civiles resarcitorias en las que se pretende conciliar sobre la base de un monto es, precisamente, el monto por el cual se pretende llegar al acuerdo”. Nueve votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Secretaría comunicar. 
ARTICULO 7) INFORME DE  DIRECTORES Y DIRECTORAS.   
7.1 El Lic. Juan Luis León Blanco, solicita a los señores Directores y Directores, estudiar detalladamente, los documentos que serán analizados en la próxima sesión con la audiencia de la Comisión de Pensiones.   
7.1.2 El Lic. Juan Luis León Blanco, informa que en la Fiscalía se está trabajando en una mejora y tratar de estar al día con los expedientes, razón por la cual y con motivo de una revisión efectuada se estarán sacando varios expedientes que vendrán a la Junta Directiva con la indicación de caducidad y prescripción, los cuales alcanzaron esa condición en especial porque no se han podido localizar las partes para la respectiva notificación. Se coordinará con la Dirección Ejecutiva, el tema relacionado con herramientas para la mejora en las notificaciones. No se puede por edicto porque el costo económico es muy elevado.
7.2 MSc. Francisco Eiter Cruz Marchena, señala preocupación con relación al segundo acuerdo tomado por la Dirección Nacional de Notariado, donde suspende indefinidamente la directriz con la cual se obligaría a los notarios a estar inscritos en la Caja, ya que con esto se podría caer el proceso judicial del Contencioso y carecer de interés.  
7.3 El MSc. Eduardo Rojas Sánchez, externa agradecimiento el Lic. Juan Luis León Blanco, con motivo de la capacitación que se impartió a los instructores de Fiscalía sobre la reforma Procesal Civil y lo insta de igual manera a realizarlo en el tema de la Reforma Procesal Laboral. 
7.3.1 El MSc. Eduardo Rojas Sánchez, informa que la semana pasada se contó con la visita de representantes de la Escuela Judicial y la representación de la Comisión de Derecho Civil del Poder Judicial, donde se llevó a cabo una reunión con la participación además de la Dirección Académica, a fin de coordinar una serie de estrategias en cuanto a la capacitación que se llevará a cabo sobre la Reforma del Código Procesal Civil, donde la idea es instaurar un programa de módulos de capacitación. En razón de lo anterior, la Escuela Judicial, solicitó tomar el acuerdo de reactivar el “Convenio de Cooperación Interinstitucional entre el Poder Judicial  y el Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica”. Por otra parte, solicitan la conformación de un módulo de capacitación para la capacitación en el tema del Código Procesal Civil, solicitar que la Escuela Judicial imparta I módulo que se denomina “Formación de Competencias”, II Módulo “Diseño Curricular por Competencias” y un III Módulo “Evaluación de Competencias”. Al finalizar dicho proceso formativo los facilitadores que participen de estos tres módulos tendrán la capacidad de poder conformar el módulo de capacitación del Código Procesal Civil y otro tipo de capacitación que se tenga que efectuar desde este punto de vista. 
SE ACUERDA 2016-11-020 a) Se autoriza al señor Presidente a reactivar el Convenio de Cooperación Interinstitucional entre el Poder Judicial  y el Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica, para coordinar cursos de capacitación, talleres, mesas redondas y en general actividades de interés institucional. Nueve votos. Responsable: Presidencia. b) Solicitar que la Escuela Judicial imparta a un grupo de facilitadores del Colegio de Abogados y Abogadas un módulo de capacitación en el tema del Código Procesal Civil: I módulo “Formación de Competencias”, II Módulo “Diseño Curricular por Competencias” y un III Módulo “Evaluación de Competencias. c) Solicitar a la Comisión de Derecho Civil del Poder Judicial, facilitar uno de los redactores del nuevo Procesal Civil para que lleve a cabo una capacitación a los capacitadores que impartirán los módulos a nuestros facilitadores, en dicho tema. Nueve votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Presidencia. Escuela Judicial. Comisión de Derecho Civil Poder Judicial. Dirección Académica y de Incorporaciones. 
7.3.2 El MSc. Eduardo Rojas Sánchez, señala que una de las acciones y compromisos que la Junta Directiva actual se comprometió a impulsar, fue dotar a las Sedes Regionales de la mayor cantidad de servicios que se ofrecen en la Sede Central, motivo por el cual en coordinación con la Dirección Ejecutiva, se trabajó en agilizar el tema de las certificaciones que se firman por parte de la Secretaría, de los temas gremiales. Se pasó a un formato de certificación donde una vez autorizado, se le coloca mi firma escaneada, lo que facilita que el proceso sea más ágil tanto aquí como en todas las sedes del país. Felicita a la administración por dicho logro. El MSc. Froylán Alvarado Zelada, solicita al Director Ejecutivo, girar instrucciones para que el Departamento de Comunicación, divulgue por la base de datos, este logro en el tema de las certificaciones. 
7.4 El MSc. Julio Armando Castellanos Villanueva, informa acerca de la invitación cursada por una agencia de los Estados Unidos, para un foro que se llevará a cabo el próximo viernes. El MSc. Froylán Alvarado Zelada, comisiona al MSc. Julio Armando Castellanos Villanueva.
7.5 Lic. Álvaro Arturo Sánchez González, señala que el Dr. Arturo Fournier Facio, solicita reconsiderar el acuerdo donde se le nombra en representación del Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica a la VIII Edición de los “Encuentros en Madrid”, que se llevará a cabo los días 21, 22 y 23 de abril 2016, para que se analice la posibilidad de que el Colegio cubra los gastos respectivos.  
SE ACUERDA 2016-11-021 Informar al Dr. Arturo Fournier Facio, que con respecto a su solicitud de que el Colegio cubra los gastos de representación para que asista a la VIII Edición de los “Encuentros en Madrid”, que se llevará a cabo los días 21, 22 y 23 de abril 2016, en esta ocasión no es posible dicha colaboración, debido a que no se cuenta con una partida presupuestaria para tal fin. Nueve votos. Responsable: Secretaría comunicar. 
ARTICULO 8)  INFORME COMISIÓN COMPETENCIA LEAL Y ARANCELES. 

Se trasladan para la próxima sesión, los informes de la Comisión Competencia Leal y Aranceles. 
ARTICULO 9)  INFORME DE DIRECCIÓN EJECUTIVA. 
9.1 El MBA. Juan Pablo Vargas Leitón, informa que en aras de la mejora institucional, se dio inicio con las encuestas de servicio al cliente tanto en Sede Central como en las Sedes Regionales. Añade que además se está en proceso de instalar un sistema de servicio de chat en línea.  
9.3 El MBA. Juan Pablo Vargas Leitón, enfatiza la importancia de revisar la documentación que se les envío vía correo electrónico, sobre el tema de las pensiones, la cual será analizada en la próxima sesión que se dará audiencia a la Comisión de Pensiones. Destaca la importancia de convocar a  dos asambleas una Asamblea extraordinaria informativa donde se expongan los diferentes escenarios y una segunda asamblea de votación. 
ARTICULO 10)  ASUNTOS BREVES Y TRASLADOS DE FISCALIA.

10.1 ASUNTOS BREVES:

En los siguientes cuatro (21) expedientes se exponen recomendaciones varias a gestiones, recursos y autos varios. 

10.1.1.-Exp. Nº: 161-14 (1). Denunciado: Licda. V. V. A. M.. Denunciante: E. J. S.. 
SE ACUERDA 2016-11-022 Declarar la caducidad en el presente procedimiento y se archive el expediente de acuerdo al artículo 340 LGAP. Nueve votos. Responsable: Fiscalía.
10.1.2.-Expediente número: 659-14 (1), Denunciado: Lic. J. A. V. S.. Denunciante: S. F. A.. 

SE ACUERDA 2016-11-023 Suspender el presente procedimiento administrativo disciplinario, hasta tanto no se resuelva la causa penal seguida en contra del licenciado José Alberto Villalobos Salas. Nueve votos. Responsable: Fiscalía.
10.1.3.- Expediente: 208-14 (2), Denunciado: Lic. J. O. Á.. Denunciante: De Oficio (Fiscalía del Colegio de Abogados y Abogadas). 
SE ACUERDA 2016-11-024 Por improcedente de conformidad con el artículo 292 inciso 3 de la Ley General de la Administración Pública, rechazar de plano la denuncia y ordenar el archivo del expediente. Nueve votos. Responsable: Fiscalía.
10.1.4.- Expediente: Nº: 088-14 (2). Denunciado. Lic. L. F. R. A.. Denunciante: A. Q. Q.. 
SE ACUERDA 2016-11-025 De conformidad con lo dispuesto en el artículo 340 de la Ley General de la Administración Pública, declarar la caducidad en el presente procedimiento y ordenar el archivo del expediente. Nueve votos. Responsable: Fiscalía.
10.1.5.-Expediente Nº: 376-12 (2). Denunciado: Lic. Manuel Figueroa Loaiza. Denunciante: Rafael Ángel Miranda Varela. 
SE ACUERDA 2016-11-026 Concederle al Lic. Manuel Figueroa Loaiza, el beneficio de ejecución condicional de la sanción de tres meses de suspensión impuesta. Debe cumplir el beneficiado con ciento cuarenta y cuatro horas de labor social en la Defensoría Social de Obras del Espíritu Santo, el cual deberá iniciar su beneficio en el término no mayor a un mes calendario, posterior a la notificación de este acuerdo, y hacer del conocimiento de la Fiscalía del Colegio de Abogados para su debido registro, caso contrario de proceder conforme lo establecido en el párrafo segundo del artículo 8, relacionado con los numerales 15 al 17 del Reglamento citado. Nueve votos. Responsable: Fiscalía.
10.1.6.- Expediente: Nº: 664-14 (2). Denunciado. Licda. R. R. O.. Denunciante: B. R. R. C.. 
SE ACUERDA 2016-11-027 De conformidad con lo dispuesto en el artículo 340 de la Ley General de la Administración Pública, declarar la caducidad en el presente procedimiento y ordenar el archivo del expediente. Nueve votos. Responsable: Fiscalía.
10.1.7.- Expediente 430-14 (2). Denunciado: Lic. Á. R. C. Denunciante: A. P. R. (Acuerdo Conciliatorio). 
SE ACUERDA 2016-11-028 Homologar el acuerdo conciliatorio y ordenar el archivo del expediente. Nueve votos. Responsable: Fiscalía.
10.1.8.- Expediente número: 322-15 (2). Denunciado: Lic. A. C. Z.. Denunciante: Asociación Proyectos Alternativos para el Desarrollo (PROAL). 

SE ACUERDA 2016-11-029 Dejar sin efecto el acuerdo 2015-38-038, tomado en sesión ordinaria 38-15, celebrada el diecinueve de octubre del año dos mil quince y ordenar notificar nuevamente la resolución de las diez horas cuarenta minutos del doce de agosto del dos mil quince al correo electrónico osvaldodc@gmail.com. Nueve votos. Responsable: Fiscalía.
10.1.9.- Expediente 667-13 (2). Denunciado: Lic. C. A. M. B.. Denunciante: A. P. C..
SE ACUERDA 2016-11-030 Homologar el acuerdo conciliatorio y ordenar el archivo del expediente. Nueve votos. Responsable: Fiscalía.
10.1.10.- Expediente Nº: 083-15 (3). Denunciados: Lic. M. E. B. Ch.. Denunciante: W. B. S.. 

SE ACUERDA 2016-11-031 Rechazar de plano la denuncia y ordenar el archivo del expediente, sin perjuicio de que la denuncia pueda volver a ser planteada de tenerse las piezas solicitadas. Ocho votos. Responsable: Fiscalía. La Licda. Gabriela Badilla Zeledón se encontraba fuera en el momento de la votación.  
10.1.11.- Expediente Nº: 377-08 (3). Denunciado: Lic. S. B. M.. Denunciante: R. A. M. M.. 

SE ACUERDA 2016-11-032 Rechazar de plano la denuncia y ordenar el archivo del expediente, sin perjuicio de que la denuncia pueda volver a ser planteada de tenerse las piezas solicitadas. Nueve votos. Responsable: Fiscalía.
10.1.12.- Expediente Nº: 042-15 (3). Denunciados: Sr. M. D. W.. Denunciante: T. M. S.. 

SE ACUERDA 2016-11-033 Rechazar de plano la denuncia y ordenar el archivo del expediente, sin perjuicio de que la denuncia pueda volver a ser planteada de tenerse las piezas solicitadas. Nueve votos. Responsable: Fiscalía.
10.1.13.- Expediente Nº: 131-15 (3). Denunciados: Lic. F. M. K. L..  Denunciante: A. H.  J. B. 

SE ACUERDA 2016-11-034 Rechazar de plano la denuncia y ordenar el archivo del expediente, sin perjuicio de que la denuncia pueda volver a ser planteada de tenerse las piezas solicitadas. Nueve votos. Responsable: Fiscalía.
10.1.14.- Expediente Nº: 470-15 (3). Denunciado: Lic. L. V.. Denunciante: C. S. V.. 

SE ACUERDA 2016-11-035 Rechazar de plano la denuncia y ordenar el archivo del expediente, sin perjuicio de que la denuncia pueda volver a ser planteada de tenerse las piezas solicitadas. Nueve votos. Responsable: Fiscalía.
10.1.15.- Expediente N° 406-15. Denunciado: Lic. M. N.  A.. Denunciante: De Oficio (Juzgado Penal de Cartago). 
SE ACUERDA 2016-11-036 Ordenar el archivo definitivo del expediente y cualquier otra causa que en el futuro se presente contra dicho profesional, sin previo acuerdo que así lo ordene. Nueve votos. Responsable: Fiscalía.
10.1.16.- Expediente N° 180-06. Denunciado: Lic. G. S. Q.. Denunciante: H. W. J. M. (apoderado de S. L.). . 
SE ACUERDA 2016-11-037 Acoger el desestimiento y archivar el expediente. Nueve votos. Responsable: Fiscalía.
10.1.17.- Expediente número: 618-13 (4). Denunciado: Lic. R. A. G. C.. Denunciante: L. A. V. C.. 
SE ACUERDA 2016-11-038 Confirmar el rechazo del recurso de revocatoria, asimismo, rechazar el recurso de apelación interpuesto por el denunciado. Se ordena continuar con el presente procedimiento administrativo disciplinario y dictar acto final. Nueve votos. Responsable: Fiscalía.
10.1.18.- Expediente número: 706-15 (4) Denunciado: Lic. M. S. L. M.. Denunciante de Oficio: Ministerio de Salud (Dirección de Asuntos Jurídicos).

SE ACUERDA 2016-11-039 Rechazar de Plano la presente denuncia y ordenar el archivo del expediente. Nueve votos. Responsable: Fiscalía.
10.1.19.- Expediente N°: 755-14 (4). Denunciado: Lic. M. M. M.. De Oficio (Tribunal Penal del II Circuito Judicial de la Zona Atlántica). 
SE ACUERDA 2016-11-040 Rechazar de plano la denuncia y ordenar el archivo del expediente de acuerdo a los numerales 292 inciso 3), y 293 inciso 1°) de la LGAP. Nueve votos. Responsable: Fiscalía.
10.1.20.- Expediente N°: 040-16 (6). Denunciada: Licda. C. G. S..  Denunciante: Y. P. G. M.. 

SE ACUERDA 2016-11-041 De conformidad con lo establecido en el artículo 292 inciso 3) de la Ley General de la Administración Pública, se rechaza de plano la presente denuncia establecida en contra de la licenciada Cinthia Guzmán Solano y ordenar el archivo del expediente. Nueve votos. Responsable: Fiscalía.
10.2 TRASLADOS

La nómina de instructores e instructoras es como sigue:

Lic. Rafael Hernández Vindas – Instructor 2.

Lic. Gabriel Zelada Dalorzo – Instructor 4.

Lic. Gary Hernández Santana- Instructor 6.

10.2.1.- Expediente N° 665-15 (2). Denunciado: Lic. A. A. A. C.. Denunciante: S. C. C.. 

SE ACUERDA 2016-11-042 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Nueve votos. Responsable: Fiscalía.
10.2.2.- Expediente N° 245-15. Denunciado: Lic. C. A. A. B. Denunciante: M. E. R.. 

SE ACUERDA 2016-11-043 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Nueve votos. Responsable: Fiscalía.
10.2.3.- Expediente N° 653-15 (4). Denunciado: B. B. Q.. Denunciante: De Oficio (Fiscalía Adjunta de Cartago). 

SE ACUERDA 2016-11-044 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Nueve votos. Responsable: Fiscalía.
10.2.4.- Expediente No: 756-15 (6). Denunciado: Lic. P. B. R.. Denunciante: Licda. A. G. L.. 

SE ACUERDA 2016-11-045 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Nueve votos. Responsable: Fiscalía.
10.2.5.- Expediente No: 761-15 (6). Denunciada: Licda. P. Ch. V.. Denunciante: G. Ch. P. y M. R. B.. 

SE ACUERDA 2016-11-046 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Nueve votos. Responsable: Fiscalía.
10.2.6.-Expediente No: 774-15 (6). Denunciado: Lic. A. F. A.. Denunciante: I. M. S. Ch.. 

SE ACUERDA 2016-11-047 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Nueve votos. Responsable: Fiscalía.
Al ser las veintiún horas con veinte minutos se da por finalizada la sesión. 
       MSc. Froylán Alvarado Zelada
                  MSc. Eduardo Rojas Sánchez
                       Presidente                                                                Secretario[image: image5.jpg]sy
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