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ACTA Nº 17-14

Sesión celebrada el 12 de mayo de 2014
Acta de la sesión ordinaria número diecisiete  de la Junta Directiva del Colegio de Abogados de Costa Rica, celebrada en sus oficinas centrales, ubicadas en la Ciudad de San José, Costa Rica, a las diecisiete  horas con  doce minutos del doce de mayo del dos mil catorce.  

Miembros presentes: MSc. Eduardo Calderón Odio, Presidente; Licda. Rocío Leiva Trejos Vicepresidenta; MSc. Froylán Atilio Alvarado Zelada, Secretario; MSc. Antonio Darcia Carranza, Tesorero; Dra. Vilma Alpízar Matamoros, Vocal I; MSc. Shirley González Quirós Vocal III; Lic. John Jorge Tapia Salazar, Vocal IV; Licda. Ana Gabriela Badilla Zeledón, Vocal V; Licda. Vilma Beatriz Mesén Madrigal, Fiscal.

Miembros ausentes con justificación: Lic. Eduardo Rojas Sánchez, Prosecretario; MSc. Edgar Castrillo Brenes, Vocal II.
Funcionarios Asistentes: Lic. José Luis Meneses Rímola, Director Ejecutivo, Sra. Zeidy Ballestero Marín, Secretaria de Actas a.i.

ARTICULO 1) COMPROBACIÓN DE QUÓRUM E INICIO DE SESIÓN. 

MSc. Eduardo Calderón Odio, comprobado el quórum de ley da inicio a la sesión ordinaria,  Nº 17-14, del 12 de mayo de 2014. 
ARTICULO 2) LECTURA Y APROBACIÓN DE LA AGENDA DE PRESIDENCIA. 

El MSc. Eduardo Calderón Odio, somete a consideración de los señores Directores y Directoras la agenda de Presidencia, 1.- Comprobación de quórum e inicio de sesión, 2.- Aprobación de Agenda Presidencia, 3.- Lectura y Aprobación del Acta No 16-2014,               4. Correspondencia, 5.- Informe de Presidencia, 6.-Informe de Directores y Directoras, 7.- Informe Dirección Ejecutiva -Lic. José Luis Meneses Rímola. 8.- Informe de la Comisión Competencia Leal y Aranceles. 9.-Asuntos breves y traslados de Fiscalía.
SE ACUERDA 2014-17-001 Aprobar la agenda de Presidencia, presentada por el MSc. Eduardo Calderón Odio. Nueve  votos.
ARTICULO 3) LECTURA Y APROBACION DEL ACTA No. 16-14, DEL 05 DE MAYO DEL 2014.

Revisada el acta 16-14 del 05 de mayo del 2014 por los señores Directores y Directoras y realizadas las observaciones pertinentes, proceden a aprobarla. 

SE ACUERDA 2014-17-002 Aprobar el acta 16-14 celebrada el 05 de mayo del 2014, con las observaciones realizadas por los señores Directores y Directoras. La MSc. Shirley González Quirós y la Licda. Ana Gabriela Badilla Zeledón, se abstienen de votar la presente acta por cuanto no estuvieron presentes en dicha sesión. Siete  votos.  
LOS DOCUMENTOS FORMAN PARTE DE LOS ATESTADOS DEL ACTA. 

ARTICULO 4) CORRESPONDENCIA. 

1. Nota 054-OCRI-2014 Suscrita por Cristina Rojas Rodríguez, Jefa de la Oficina de Cooperación y Relaciones Internacionales, del Poder Judicial, quien indica: “Reciba un cordial saludo en ocasión de informarle que el Poder Judicial costarricense, consciente que, el racismo, la discriminación racial, la xenofobia, la homofobia, y las formas conexas de intolerancia persisten, y son causa de violaciones de los Derechos Humanos, sufrimientos, desventajas y violencia, que deben combatirse como cuestión de máxima prioridad; acordó la realización de un congreso internacional con el propósito ofrecer una oportunidad para discutir y analizar enfoques innovadores y holísticos, que fortalezcan y promuevan los de valores de solidaridad, respeto, tolerancia y multiculturalismo, en la lucha contra estas graves violaciones de los Derechos que tornan nugatorios los derechos a la igualdad y a la dignidad de las personas. El contexto del congreso se efectuara “Inclusividad, No Discriminación y Acceso a la Justicia" que tendrá lugar en el Auditorio Miguel Blanco Quirós del Organismo de investigación Judicial, San José, Costa Rica, los días 7, 8 y 9 de Octubre de 2014, De conformidad con lo anterior, el Poder Judicial le invita a participar como expositor en el congreso, brindando sus conocimientos, aportes y su valiosa experiencia en el tema. Asimismo, nos permitimos solicitar para esta oportunidad, el valioso apoyo del Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica, para coauspiciar este Congreso Internacional, brindando colaboración para: 1-Financiamiento de dos personas expertas internacionales proveniente de España, Brasil   o   Colombia,   que   incluya  los   gastos   de   boleto   aéreo,   hospedaje   y alimentación. 2-Brindar un almuerzo para 20 personas expertas nacionales e internacionales que asistan al Congreso. 3-Subvencionar la  actividad  de clausura del Congreso,  para un  total de 350 personas.
SE ACUERDA 2014-17-003 a) Conforme a la nota 054-OCRI-2014, suscrita por Cristina Rojas Rodríguez, Jefa de la Oficina de Cooperación y Relaciones Internacionales, del Poder Judicial, se aprueba la suma de mil quinientos dólares, como patrocinio para el Congreso “Inclusividad, No Discriminación y Acceso a la Justicia" organizado por el Poder Judicial, los días 7, 8 y 9 de Octubre de 2014. b) Tal como lo establece el acuerdo de Junta Directiva 2013-11-013 se deberán cumplir los requisitos señalados para los patrocinios que soliciten al Colegio: Colocar banner del Colegio en la actividad, logo del Colegio en las invitaciones y publicaciones, cupos para el Colegio. Colegio y palabras del Presidente de la Junta Directiva o su designado en la Apertura. Nueve Votos. Responsable Dirección de Finanzas y Presupuesto, Secretaria-Comunicar.
2- Informe AL-57-2011, suscrito por el Lic. Arnoldo Segura Santisteban, Departamento Legal, mediante el cual indica que se ha requerido a este órgano asesor criterio en relación a la inscripción y funcionamiento al amparo de la Ley No.2860 del 21 de noviembre de 1961, de sociedades profesionales, todo de conformidad con lo solicitado por la señora MAYRIN MORA MORA portadora de la cédula de identidad número 1 – 684 – 179, en representación de la compañía BUFETE MORA MORA Y ASOCIADOS, SOCIEDAD DE ACTIVIDADES PROFESIONALES, cédula de persona jurídica número 3 – 108 – 600773.

SE ACUERDA 2014-17-004 Analizado el informe AL-57-2011, suscrito por el Lic. Arnoldo Segura Santisteban, Departamento Legal, Se hacen propios los fundamentos consignados en dicho informe, a) instruir los procedimientos necesarios para habilitar la inscripción de sociedades de esta índole en el Colegio, a fin de no restringir de forma arbitraria los derechos de los agremiados contenidos en la Ley No.2860 la cual es de acatamiento obligatorio para el Colegio Profesional. b) Solicitar al Departamento Legal elaborar un manual sobre los procedimientos necesarios para habilitar la inscripción de sociedades en el Registro Nacional y elevarlo a Junta Directiva para su conocimiento y aprobación. Nueve votos. Responsable Departamento Legal. Plazo 15 días.
3- Nota CN-001-2014, suscrita por el M.Sc. Guillermo Sandí Baltodano, Coordinador  Comisión de Notariado el cual indica: ” Les comunico que la Comisión de Notariado, en sesión No. 01-2014 celebrada el 23 de abril de 2014; conoció el acuerdo de Junta Directiva No. 2014-11-011 en relación al traslado del Proyecto Creación del Colegio Notarial, para que se emita un criterio en un plazo de quince días; al respecto.: SE ACUERDA: 002-01-2014. La Comisión conoce de la propuesta del Proyecto de Creación del Colegio Notarial, lo considera pertinente y también considera necesario profundizar más en el análisis ya en una forma detallada, por lo que se dará diez días hábiles a los miembros para manifestar su plena conformidad y aparte de eso se va a hacer una propuesta de estrategia a la Junta Directiva para lograr que los otros grupos interesados que están en los otros colegios puedan ser informados y se les pueda tomar su opinión y obtener un consenso. 

SE ACUERDA 2014-17-005 Con respecto a la nota CN-001-2014, suscrita por el M.Sc. Guillermo Sandí Baltodano, se concede el plazo de diez días hábiles a los miembros de la Comisión de Notariado, para profundizar en el análisis del Proyecto Creación del Colegio Notarial. Nueve votos. Responsable Comisión de Notariado.   
4- Informe suscrito por el Lic. Juan Carlos Campos Sanabria, Director de Sedes Regionales, Filiales y Responsabilidad Social Corporativa, sobre la capacitación “Curso sobre el Sistema Interamericano de Protección de los Derechos Humanos” realizado en la sede de la CIDH (Washington D.C.),  los días 7, 8,  9 y 10 de abril de 2014.

Se da por recibido el informe.
5- Nota DAI-053-2014, suscrita por el M.Ed. Enrique Sibaja Núñez, Director Académico y de Incorporaciones, mediante la cual solicita se incluya en el listado para la incorporación del 15 de mayo Sergio Curione Rampini, Univ. de La Salle, Silvia María Navarro Gómez, Univ. Florencio del Castillo, María Estefanny Rodríguez Salazar Univ. Florencio del Castillo Estudiado los expedientes, se constata que cumplen con los requisitos para la incorporación.
SE ACUERDA 2014-17-006 Con base en la nota DAI-053-2014, suscrita por el M.Ed. Enrique Sibaja Núñez, Director Académico y de Incorporaciones, se incluye en el listado para la incorporación del 15 de mayo 2014, a Sergio Curione Rampini, Univ. de La Salle, Silvia María Navarro Gómez, Univ. Florencio del Castillo, María Estefanny Rodríguez Salazar Univ. Florencio del Castillo. Lo anterior tomando en cuenta que cumplen con los requisitos para la incorporación. Nueve votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Dirección Académica y de Incorporaciones.
6-Informe PRV-0117-2014 suscrito por el Lic. Carlos Quesada Hidalgo, Proveedor General, sobre Resolución del concurso 2014LA-000012-CAB, "Remodelación de la instalación eléctrica, voz y datos del Edificio Fundadores". Se presenta el análisis y se indica en el informe: “RECOMENDACIÓN: En virtud de lo expuesto y con sustento en el artículo Nº86 del RLCA, se recomienda resolver el presente concurso en la forma detallada en Anexo Nº01 “Acuerdo de adjudicación”, por un monto ¢53,871,011.32, a la oferta Nº01, por ser la única oferta elegible, presentar un precio razonable y alcanzar la mayor puntuación posible.

SE ACUERDA 2014-17-007,  Con base en el informe PRV-0117-2014, suscrito por el Lic. Carlos Quesada Hidalgo, Proveedor General, a) se solicita a la Dirección de Finanzas y Presupuesto elaborar una modificación presupuestaria para trasladar 3.871.011.32 de colones de la Partida de Construcciones para completar el contenido económico para el cambio de la instalación eléctrica del Edificio de Fundadores. b) Aprobar la adjudicación de la Contratación Directa 2014LA-000012-CAB, "Remodelación de la instalación eléctrica, voz y datos del Edificio Fundadores"”. En virtud de lo expuesto y con sustento en el artículo Nº86 del RLCA, se recomienda resolver el presente concurso en la forma detallada en Anexo Nº01 “Acuerdo de adjudicación”, por un monto ¢53,871,011.32, a la oferta Nº01, por ser la única oferta elegible por presentar un precio razonable y alcanzar la mayor puntuación posible (100 puntos).  Nueve votos. Responsable: Departamento de Proveeduría. Dirección de Finanzas y Presupuesto.
ARTICULO 5)  INFORME DE PRESIDENCIA.

5.1 MSc. Eduardo Calderón Odio, informa que el día de hoy se reunieron con representantes de ACOJUD. Habían invitado a la Junta Directiva a un almuerzo, estuvieron presentes la Licda. Vilma Beatriz Mesén Madrigal, MSc. Antonio Darcia Carranza, Lic. Eduardo Rojas Sánchez y la Licda. Shirley González Quirós, quien fue el enlace entre las dos instituciones. Agrega el MSc. Eduardo Calderón Odio, que la reunión muy provechosa, se notó mucho la disposición de participar en proyectos de trabajar ambas instituciones en actividades conjuntas  y la realización de un convenio para brindar charlas. 
El MSc. Eduardo Calderón Odio, agrega que ACOJUD, solicitó audiencia a la Junta Directiva con el fin de exponer a los Directivos el tema del fondo de pensiones de la Corte, por lo que recomienda que se les reciba el día lunes 09 de junio a las 6:00 de la tarde.  
5.2 MSc. Eduardo Calderón Odio, indica que el próximo jueves 15 será la incorporación de nuevos agremiados (as), la  invitada especial y oradora será la Dra. Vilma Alpízar Matamoros. El señor Presidente, invita a los Directores (as) a participar de dicha incorporación.
5.3 El MSc. Eduardo Calderón Odio, informa que  la Unión Iberoamericana de Colegios y Agrupaciones de Abogados (UIBA), tiene su reunión anual a finales de mes de mayo en la ciudad de Montevideo, Uruguay con el “XXI, Congreso de La Unión Iberoamericana de Colegios y Agrupaciones de Abogados”, y se ha recibido la invitación para la participación del Colegio en esta actividad. Asimismo, existe la posibilidad de que nuestro país funja como sede regional del Centro Iberoamericano de Arbitraje que se pretende impulsar. 
El MSc. Eduardo Calderón Odio, agrega que por la importancia que tiene para el Centro RAC esta actividad, mociona para que la representación por parte del Colegio pueda recaer en el Lic. Hernando París Rodríguez, Presidente del Consejo Directivo del RAC; quien por su trayectoria cuenta con atestados que serán reconocidos internacionalmente. Asimismo, existe la posibilidad de que nuestro país funja como sede regional del Centro Iberoamericano de Arbitraje que se pretender impulsar. 
La Licda. Vilma Beatriz Mesén Madrigal indica que la representación del Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica en este Congreso es muy importante, tanto por el roce internacional como por los beneficios que eso conllevan con el Centro  RAC.  

SE ACUERDA 2014-17-008   a) Autorizar como representante del Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica ante la Unión Iberoamericana de Colegios y Agrupaciones de Abogados (UIBA), en la actividad que desarrollará dicha organización los días 28  al 31 de Mayo 2014 en Uruguay, al MSc. Eduardo Calderón Odio, Presidente del Colegio y al Lic. Hernando París Rodríguez, Presidente del Consejo Directivo del Centro RAC. Lo anterior tomando en cuenta que ofrecerá una importante representación del Colegio, por su conocida trayectoria en el tema de Arbitraje b) Para tal efecto se autoriza los gastos de traslado, hospedaje y alimentación para los representantes. Nueve votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Presidencia, Centro RAC, Dirección de Finanzas y Presupuesto.
ARTICULO 6) INFORME DE DIRECTORES Y DIRECTORAS. 
6.1 La Licda. Rocío Leiva Trejos, informa que la segunda Mesa Redonda de las Jornadas Académicas, estuvo a cargo  de la Comisión de Derecho Agrario con el tema "Retos de La Política Agraria, Seguridad Alimentaria y El Desarrollo Rural Territorial en La Costa Rica del Siglo XXI", contando con la participación en la mesa principal de Dr. Luis Felipe Arauz Cavallini. Ministro de Agricultura y Ganadería y el Dr. José Joaquín Salazar Rojas. Vice-Ministro de Agricultura y Ganadería y Sector Agropecuario, también se contó con la representación internacional de  la FAO en Costa Rica,  el IICA y la Universidad de Costa Rica. Agrega que hubo gran afluencia de público. 

La Licda. Rocío Leiva Trejos, externa su felicitación al MSc. Antonio Darcia Carranza, integrante de la Comisión por  el éxito de la actividad. 
6.1.2 La Licda. Rocío Leiva Trejos, informa que el Festival ABOGARTE, como parte de la celebración de las Jornadas Académicas, se llevará a cabo el 05 de junio 2014, a las 5:30 p.m, por lo que según el documento adjunto, la Comisión de Cultura solicita la aprobación del presupuesto para las actividades culturales, por un monto de ¢1.575.000.00. 
SE ACUERDA 2014-17-009  Conforme a la solicitud de la Comisión de Cultura, con motivo de la realización del Festival ABOGARTE, programado para el 05 de junio 2014, a las 5:30 p.m, se aprueba el presupuesto para las actividades culturales, por un monto de ¢1.575.000.00. Lo anterior en el marco de la Celebración de las Jornadas Académicas y con la finalidad de ofrecer un espectáculo cultural para el disfrute de los agremiados y agremiadas. Rebajar del Fondo de Comisiones. Nueve votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Comisión de Cultura. Dirección de Finanzas y Presupuesto. 

6.1.3 La Licda. Rocío Leiva Trejos, les recuerda a los Directores que la actividad del Día de San IVO, el próximo lunes 19 de mayo iniciando a las 5 de la tarde.
6.1.4 La Licda. Rocío Leiva Trejos, presenta las siguientes nuevas alianzas comerciales: Universidad Internacional de las Américas (UIA), Primer ingreso en Bachillerato y Licenciatura 30% de descuento en cualquier carrera. Primer ingreso en postgrados un 20% de descuento, Greatwall Descuento en la compra de vehículos nuevos de $300, $400 y $500 por vehículo. 10% de descuento en la compra de repuestos originales. 5% de descuento para los servicios de taller. Monteverde Extremo, Descuento de 10% en los servicios que ofrece la empresa

SE ACUERDA 2014-17-010 a) Autorizar al señor Presidente a firmar el convenio para las siguientes alianzas comerciales: Universidad Internacional de las Américas (UIA), Primer ingreso en Bachillerato y Licenciatura 30% de descuento en cualquier carrera. Primer ingreso en postgrados un 20% de descuento, Greatwall Descuento en la compra de vehículos nuevos de $300, $400 y $500 por vehículo. 10% de descuento en la compra de repuestos originales. 5% de descuento para los servicios de taller. Monteverde Extremo, Descuento de 10% en los servicios que ofrece la empresa. b) Solicitar al Departamento de Comunicación enviar a todas las Universidades Privadas una invitación, de si es su interés ofrecer algún tipo de descuento por medio del Colegio para postgrados en carreras de derecho y cualquier carrera, Bachillerato y Licenciaturas en carreras diferentes a la de Derecho, a los agremiados (as), del Colegio. Nueve votos. Responsable Departamento de Comunicación. 
6.2 El MSc. Froylán Alvarado Zelada, externa el agradecimiento de la Filial de Puntarenas por la colocación del aire acondicionado en la oficina, y por la pintura de las aulas.
6.2.1 El MSc. Froylán Alvarado Zelada, indica que se recibieron las cotizaciones de medallas, camisetas y talonarios para la Carrera Atlética y solicita se apruebe la cotización  de las camisetas y de los talonarios de inscripción. Agrega El MSc. Froylán Alvarado Zelada que se ha confirmado la participación de varios patrocinadores y el 30 de mayo día de la promoción se realizará una conferencia donde se presentará la camiseta que se va a otorgar. Anota  que el 06 de junio saldrá un reportaje de carrera en Somos Célebres del Periódico la Nación y ahí se presentará la camiseta y la medalla.
SE ACUERDA 2014-17-011 Autorizar la compra de las camisetas, medallas y de los talonarios de inscripción para la Carrera Atlética el próximo 15 de junio, se adjuntan las cotizaciones. ACUERDO FIRME. Nueve votos. Responsable: Dirección de Finanzas y Presupuesto. Departamento de Proveeduría. 
6.2.2 El MSc. Froylán Alvarado Zelada, informa que el pasado viernes se reunió la Comisión Deportiva y se les informó que también se les delegó la Comisión de Eventos Sociales. Indica que en la reunión se propuso que se fusionaran ambas comisiones por lo que los integrantes estuvieron de acuerdo e indicaron que presentarán varias propuestas e ideas para las ferias deportivas. 
6.3 MSc. Antonio Darcia Carranza, indica que el pasado viernes se tuvo la primer reunión de la Comisión de Enlace entre la Corte y el Colegio. Se discutieron varios temas de interés.
6.3.1 MSc. Antonio Darcia Carranza, menciona que  se deben nombrar los abogados en los Consejos de Circuitos, por cuanto indica que se les va a trasladar una serie de responsabilidades para que manejen internamente muchas de las cosas. 

6.3.2 El MSc. Antonio Darcia Carranza, menciona que varios de los agremiados le han externado quejas con relación a la presencia con autoridad como Director de Deportes ad-Honorem del Lic. Domingo Rivera, siendo quien dispone y controla áreas deportivas y el manejo de llaves de las bodegas.
La MSc. Shirley González Quirós, indica que el señor Rivera debe sujetarse a las disposiciones de la Comisión de  Deportes.
SE ACUERDA 2014-17-012 Tomando en cuenta las recomendaciones de la Comisión de Deportes, con relación a las quejas presentadas por agremiados (as), por la autoridad asumida por el Lic. Domingo Rivera, como Director de Deportes ad-Honorem, a) Agradecer al Lic. Domingo Rivera, el servicio prestado como Director de Deportes ad-Honorem y relevarlo de ese cargo b) Solicitar al Lic Rivera devolver las llaves de las instalaciones que tenga en su poder  por cuanto hay una Comisión de Deportes encargada. Nueve votos. ACUERDO FIRME. Responsable Secretaría –Comunicar. Comisión de  Deportes.
6.4 Lic. John Jorge Tapia Salazar, indica que ha recibido  de parte de la Lic. Xinia Rodríguez Alvarado, de la Dirección y la Coordinación Técnica del Colegio Vocacional de Artes y Oficios de Cartago, donde solicitan la donación de butacas sin uso en el Colegio  que puedan ayudar a la comunidad estudiantil, éstas serían ubicadas en lugares donde puedan descansar, compartir y hasta almorzar.

El Lic. José Luis Meneses Rímola, indica que existe un Manual aprobado por la Junta Directiva con relación a las donaciones y en el manual indica que es la Comisión de Finanzas, quien define los requisitos y ésta a su vez eleva su recomendación a la Junta Directiva para su aprobación.   
SE ACUERDA 2014-17-013 Tomando en cuenta la solicitud de la Dirección y la Coordinación Técnica del Colegio Vocacional de Artes y Oficios de Cartago, se remite la nota de solicitud de butacas en desuso a la Comisión de Finanzas para su estudio y envío de la recomendación a Junta Directiva.  Nueve, votos. Responsable: Comisión de  Finanzas. 
6.5 MSc. Shirley González Quirós, indica que a raíz de los inconvenientes de llevar las ferias de la salud a las Sedes, recibió una información de una empresa de Servicios Médicos, Luna Medical Corporation, donde realizan ferias de salud y pueden prestar los servicios al Colegio a través de una alianza comercial, indica que le hará llegar la propuesta a la Licda. Rocío Leiva Trejos. 
ARTICULO 7)  INFORME DE DIRECCIÓN EJECUTIVA.
7.1 El Lic. José Luis Meneses Rímola, indica que esta semana ingresó a laborar el Encargado de Servicios Generales, Eduardo Mazzulo Pozzo, se le solicitó un plan de trabajo que permitirá la restructuración y ordenamiento del Departamento, que incluya planes preventivos, planes correctivos y programas de trabajo para cada funcionario (a) a su cargo.  
7.2 El Lic. José Luis Meneses Rímola presenta nota DFyP  029-2014, de la Dirección de Finanzas y Presupuesto, mediante la cual somete a consideración la inversión de ¢400.000.000.00 (cuatrocientos  millones de colones), del Fondo Común, en un certificado de depósito a plazo, desmaterializado, en el Banco Nacional de Costa Rica, plazo a 90 días, con una tasa neta de 3.86%, intereses pagaderos mensualmente. 

SE ACUERDA 2014-17-014  Con base en la nota DFyP 029-2014, de la Dirección de Finanzas y Presupuesto, se autoriza la inversión de ¢400.000.000.00 (cuatrocientos  millones de colones), del Fondo Común, en un certificado de depósito a plazo, desmaterializado, en el Banco Nacional de Costa Rica, plazo a 90 días, con una tasa neta de 3.86%, intereses pagaderos mensualmente. Nueve votos Responsable: Dirección de Finanzas y Presupuesto. ACUERDO FIRME.
7.3 El Lic. José Luis Meneses Rímola, informa que en la sesión anterior se presento de la lista conformada por los Profesionales en Derecho que se hizo llegar por medio de la nota GC 003-2014, en la que se solicitó la suspensión por morosidad. Solicita que por haber cancelado la totalidad de lo adeudado por cuotas, se revoque el siguiente acuerdo 2014-16-019.
SE ACUERDA 2014-17-015 a) Tomando en cuenta que por haber cancelado las cuotas   se deja sin efecto el acuerdo 2014-16-019 de la sesión 16-14, celebrada el 05 de mayo donde se aprobó la suspensión por morosidad. Nueve votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Fiscalía.
7.4 El Lic. José Luis Meneses Rímola, indica que  con respecto a lo manifestado por la Licda. Rocío Leiva Trejos, con respecto a las obras de infraestructura que hay que realizar para mejorar el servicio que se presta a las personas agremiadas considera conveniente que se tome un acuerdo para la contratación de un profesional en ingeniería o arquitectura para la elaboración de un plan maestro que involucre todas las obras que la Junta Directiva considere pertinentes que se ejecuten, dicho plan maestro involucraría estudios preliminares, anteproyectos, planos, especificaciones, presupuesto detallado, asesoría para la elaboración del cartel y la adjudicación, y la inspección de la obra a ejecutar.  Una vez discutido se aprueba 

SE ACUERDA 2014-17-016 Se aprueba sacar a concurso la contratación de un profesional en ingeniería o arquitectura para la elaboración de un plan maestro que involucre todas las obras que la Junta Directiva considere pertinentes que se ejecuten para el mejoramiento de la infraestructura del Colegio. Dicho plan maestro involucraría estudios preliminares, anteproyectos, planos, especificaciones, presupuesto detallado, asesoría para la elaboración del cartel y la adjudicación, y la inspección de la obra a ejecutar según lo determine la Junta Directiva. Nueve votos. Responsables Proveeduría, Dirección de Finanzas y Presupuestos y Dirección Ejecutiva.
ARTICULO 8)  INFORME DE LA COMISIÓN COMPETENCIA LEAL Y ARANCELES.
8.1 Consulta planteada por Marta Díaz Cubillo. Expediente 013-2013. Redacta: Lic. Juan Luis León Blanco. RESULTANDO: I. Para resolver el acuerdo  recurrido se tomaron en cuenta en forma objetiva tanto los argumentos de la solicitante como de parte del denunciado. II. Que la resolución se apegó estrictamente a los hechos y  resolvimos apegados al derecho y a la sana crítica racional. III. Analizados los argumentos de la solicitante en el escrito de revocatoria se confirma la cronología de hechos analizados en la resolución que solicita revocarse y no encuentra esta Comisión ningún hecho omitido o dejado de analizar que hubiese causado indefensión a la reclamante y en tal sentido se mantiene incólume la resolución recurrida. Se destacan como hechos comprobados y analizados en el acuerdo recurrido y  de importancia los siguientes: A. El Licenciado Enrique Sandoval Núñez presentó en recepción de documentos del Poder Judicial de Nicoya el 18 de Enero del 2013 la Acción Civil Resarcitoria y la Querella con todos los requisitos exigidos por ley. B. Si bien es cierto existió discrepancia por parte de la señora Díaz Cubillo sobre el la tardanza en la presentación de la querella, de acuerdo al análisis de los acontecimientos, la renuncia la solicitó formalmente la quejosa ante la Fiscalía en fecha posterior a la presentación de la Acción Civil y Querella y este acto procesal a su vez fue cumplido en los términos establecidos para estos casos. POR TANTO Considera esta Comisión que debe mantenerse en todos sus extremos la resolución del Acuerdo 8.2 de la Sesión Ordinaria número 23 -2013 de la Comisión de Aranceles del Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica y en consecuencia debe de desestimarse el Recurso de Revocatoria planteado.

SE ACUERDA 2014-17-017 Aprobar el informe de la Comisión de Competencia Leal y Aranceles, sobre Consulta planteada por Marta Díaz Cubillo. Expediente 013-2013. Redacta: Lic. Juan Luis León Blanco. RESULTANDO: I. Para resolver el acuerdo  recurrido se tomaron en cuenta en forma objetiva tanto los argumentos de la solicitante como de parte del denunciado. II. Que la resolución se apegó estrictamente a los hechos y  resolvimos apegados al derecho y a la sana crítica racional. III. Analizados los argumentos de la solicitante en el escrito de revocatoria se confirma la cronología de hechos analizados en la resolución que solicita revocarse y no encuentra esta Comisión ningún hecho omitido o dejado de analizar que hubiese causado indefensión a la reclamante y en tal sentido se mantiene incólume la resolución recurrida. Se destacan como hechos comprobados y analizados en el acuerdo recurrido y  de importancia los siguientes: A. El Licenciado Enrique Sandoval Núñez presentó en recepción de documentos del Poder Judicial de Nicoya el 18 de Enero del 2013 la Acción Civil Resarcitoria y la Querella con todos los requisitos exigidos por ley. B. Si bien es cierto existió discrepancia por parte de la señora Díaz Cubillo sobre el la tardanza en la presentación de la querella, de acuerdo al análisis de los acontecimientos, la renuncia la solicitó formalmente la quejosa ante la Fiscalía en fecha posterior a la presentación de la Acción Civil y Querella y este acto procesal a su vez fue cumplido en los términos establecidos para estos casos. POR TANTO Considera esta Comisión que debe mantenerse en todos sus extremos la resolución del Acuerdo 8.2 de la Sesión Ordinaria número 23 -2013 de la Comisión de Aranceles del Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica y en consecuencia debe de desestimarse el Recurso de Revocatoria planteado. Ocho votos. Responsable: Comisión Competencia Leal y Aranceles. 

8.2 Consulta planteada por el señor Florencio Raúl Méndez. Contra: Licda. Carola Suárez Zúñiga. Expediente: 040-2013. Redacta  MS.c. Mario Córdoba Zarate. RESULTANDO: I.- El señor Florencio Raúl Méndez, ha solicitado a esta Comisión, se revise el monto de honorarios cobrados y cancelados a la Licda. Carola Suárez Zúñiga y en caso de proceder, se le prevenga a dicha profesional en derecho, la devolución del monto recibido como honorarios por su labor desplegada dentro del proceso penal, número 12 – 002418 – 276 – PE, que se tramita en la Fiscalía de Desamparados. Alega el solicitante que él denunció directamente ante la Fiscalía de Desamparados a un vecino suyo que le causó unos daños en su propiedad, pero que por su avanzada edad y enfermedades contrató a la Licda. Carola Suárez Zúñiga, para que le siguiera tramitando dicha causa penal y que ésta le cobro quinientos dólares en moneda de curso legal de los Estados Unidos de América. Seguidamente indica que la abogada no le mostró ningún avance, que le estaba cobrando una suma igual adicional por la acción civil resarcitoria cuando realmente éste la había delegado en la Oficina de Defensa Civil de la Víctima del Ministerio Público, que la causa fue desestimada por falta de pruebas, que la abogada nunca revisó el caso en la Fiscalía, y que él terminó gestionando y aportando pruebas directamente ante el Despacho.  II.- En tiempo manifiesta la Licda. Carola Suárez Zúñiga, de interés para este asunto, que reconoce que efectivamente el señor Florencio Raúl Méndez le canceló quinientos dólares. Que visitó en tres ocasiones a su cliente en su casa de habitación para revisar los daños sufridos en la propiedad y la usurpación de vecinos. Que la causa ya estaba desestimada. Viajes en los cuales tuvo que gastar en gasolina, cerrar oficina y dejar de atender otros clientes. Que en varias ocasiones llamó a los Estados Unidos a la esposa de su cliente y a la abogada de aquella en Costa Rica, para la firma de su divorcio. Que le hizo una declaración jurada a su cliente. Indica además que hizo a favor de su cliente una denuncia penal que no presentó. Y que efectivamente aceptó ayudarlo en el proceso penal número 12 – 002418 – 276 – PE, señalando en él su fax para recibir notificaciones, y acompañando a su cliente en dos ocasiones ante la Fiscalía. Finalmente manifiesta que también le hizo un poder a un sobrino de su cliente, que los atendió en su oficina varias veces y que le hizo varios estudios registrales. CONSIDERANDO: I.- Para interés de este asunto, tenemos que dentro del presente expediente administrativo 40 – 2013, que se tramita en esta Comisión de Aranceles, consta a folios 15 y 81, que la Licenciada Carola Suárez Zúñiga, fue nombrada como abogada del señor Florencio Raúl Méndez dentro del expediente penal número 12 – 002418 – 0276 – PE que se tramita en la Fiscalía de Desamparados. Asimismo a folio 77, la Licenciada Carola Suárez Zúñiga, reconoce que ejerció el patrocinio legal del señor Méndez, dentro de dicha causa.  II.- A folio 2 constan dos facturas emitidas por la Licda. Carola Suárez Zúñiga por un monto total de doscientos mil colones, indicándose que el señor Méndez le adeuda cincuenta mil colones.  No obstante tanto a folio 1 como al 77, ambas partes reconocen que los honorarios pactados y pagados eran de quinientos dólares. Por lo que no hay saldo pendiente de pago y consecuentemente no hay contención en este punto. III.- Se ha demostrado que existe un convenio entre las partes de que los honorarios serían de quinientos dólares. Ver párrafo primero de folio 1. Asimismo se ha demostrado que esa suma ya fue debidamente cancelada a la Licda. Carola Suárez Zúñiga. Ver párrafo primero de folio 1 y línea 7 de folio 77. Con claridad meridiana se desprende de ambas versiones, que los honorarios fijados y pactados fue por la suma de quinientos dólares. IV. Esta Comisión tiene competencia en relación a la aplicación del arancel vigente de honorarios para los profesionales en derecho, no siendo está vía la competente para conocer sobre reclamos sobre faltas profesionales establecidas en el régimen disciplinario para los profesionales en derecho. Por lo que los reclamos del solicitante en tal sentido no son de recibo por parte de esta Comisión, limitándose únicamente a resolver los reclamos de honorarios del petente. V.- Asimismo el reclamo del solicitante se circunscribe únicamente a lo relacionado en la causa penal 12 – 2418 – 276 – PE, no así a otras labores que haya podido realizar la Licda. Carola Suárez Zúñiga a favor del señor Méndez. En ningún momento la abogada indica que esas labores adicionales estaban contempladas dentro del pago de los quinientos dólares, y más bien manifiesta que el solicitante más bien le adeuda honorarios, por lo que deberá acudir a la vía correspondiente a interponer su reclamo si así lo considera necesario. VI.- En este particular las partes han manifestado que entre ellas pactaron que los honorarios serían de quinientos dólares y que ya fueron debidamente cancelados. VII.- Cabe aclarar que en relación a los honorarios reclamados los mismos fueron debidamente cancelados y si bien la causa fue desestimada por el Juez Penal de Desamparados, según consta a folio 39, esto sucedió con posterioridad al apersonamiento de la Licda. Carola Suárez Zúñiga, ya que el Juez desestimó hasta el 26 de Noviembre del 2012 y la abogada fue nombrada el 15 de Noviembre del 2012 (ver folio 15). Lo único que constaba en el expediente penal era la solicitud de desestimación del Ministerio Público (ver folio 14). VIII.- Por todo lo anterior se fijan los honorarios en la suma de quinientos dólares en moneda de curso legal de los Estados Unidos de América, ya recibidos por la profesional, conforme al ARANCEL DE HONORARIOS POR SERVICIOS PROFESIONALES DE ABOGACÍA Y NOTARIADO, Decreto Ejecutivo número 36562 – JP, de 31 de enero del 2011, publicado en La Gaceta número 95 de 18 de mayo del 2011.-POR TANTO: En consecuencia conforme a la normativa arancelaria citada, se fijan los honorarios de la Licenciada Suárez Zúñiga, por parte del señor Florencio Raúl Méndez, en la suma total de quinientos dólares exactos en moneda de curso legal de los Estados Unidos de América, por el proceso judicial 12 – 002418 – 0276 – PE, monto que comprende además la preparación previa y extrajudicial propia del mismo.-

SE ACUERDA 2014-17-018 Aprobar el informe de la Comisión de Competencia Leal y Aranceles, sobre Consulta planteada por el señor Florencio Raúl Méndez. Contra: Licda. Carola Suárez Zúñiga. Expediente: 040-2013. Redacta  MS.c. Mario Córdoba Zarate. RESULTANDO: I.- El señor Florencio Raúl Méndez, ha solicitado a esta Comisión, se revise el monto de honorarios cobrados y cancelados a la Licda. Carola Suárez Zúñiga y en caso de proceder, se le prevenga a dicha profesional en derecho, la devolución del monto recibido como honorarios por su labor desplegada dentro del proceso penal, número 12 – 002418 – 276 – PE, que se tramita en la Fiscalía de Desamparados. Alega el solicitante que él denunció directamente ante la Fiscalía de Desamparados a un vecino suyo que le causó unos daños en su propiedad, pero que por su avanzada edad y enfermedades contrató a la Licda. Carola Suárez Zúñiga, para que le siguiera tramitando dicha causa penal y que ésta le cobro quinientos dólares en moneda de curso legal de los Estados Unidos de América. Seguidamente indica que la abogada no le mostró ningún avance, que le estaba cobrando una suma igual adicional por la acción civil resarcitoria cuando realmente éste la había delegado en la Oficina de Defensa Civil de la Víctima del Ministerio Público, que la causa fue desestimada por falta de pruebas, que la abogada nunca revisó el caso en la Fiscalía, y que él terminó gestionando y aportando pruebas directamente ante el Despacho.  II.- En tiempo manifiesta la Licda. Carola Suárez Zúñiga, de interés para este asunto, que reconoce que efectivamente el señor Florencio Raúl Méndez le canceló quinientos dólares. Que visitó en tres ocasiones a su cliente en su casa de habitación para revisar los daños sufridos en la propiedad y la usurpación de vecinos. Que la causa ya estaba desestimada. Viajes en los cuales tuvo que gastar en gasolina, cerrar oficina y dejar de atender otros clientes. Que en varias ocasiones llamó a los Estados Unidos a la esposa de su cliente y a la abogada de aquella en Costa Rica, para la firma de su divorcio. Que le hizo una declaración jurada a su cliente. Indica además que hizo a favor de su cliente una denuncia penal que no presentó. Y que efectivamente aceptó ayudarlo en el proceso penal número 12 – 002418 – 276 – PE, señalando en él su fax para recibir notificaciones, y acompañando a su cliente en dos ocasiones ante la Fiscalía. Finalmente manifiesta que también le hizo un poder a un sobrino de su cliente, que los atendió en su oficina varias veces y que le hizo varios estudios registrales. CONSIDERANDO: I.- Para interés de este asunto, tenemos que dentro del presente expediente administrativo 40 – 2013, que se tramita en esta Comisión de Aranceles, consta a folios 15 y 81, que la Licenciada Carola Suárez Zúñiga, fue nombrada como abogada del señor Florencio Raúl Méndez dentro del expediente penal número 12 – 002418 – 0276 – PE que se tramita en la Fiscalía de Desamparados. Asimismo a folio 77, la Licenciada Carola Suárez Zúñiga, reconoce que ejerció el patrocinio legal del señor Méndez, dentro de dicha causa.  II.- A folio 2 constan dos facturas emitidas por la Licda. Carola Suárez Zúñiga por un monto total de doscientos mil colones, indicándose que el señor Méndez le adeuda cincuenta mil colones.  No obstante tanto a folio 1 como al 77, ambas partes reconocen que los honorarios pactados y pagados eran de quinientos dólares. Por lo que no hay saldo pendiente de pago y consecuentemente no hay contención en este punto. III.- Se ha demostrado que existe un convenio entre las partes de que los honorarios serían de quinientos dólares. Ver párrafo primero de folio 1. Asimismo se ha demostrado que esa suma ya fue debidamente cancelada a la Licda. Carola Suárez Zúñiga. Ver párrafo primero de folio 1 y línea 7 de folio 77. Con claridad meridiana se desprende de ambas versiones, que los honorarios fijados y pactados fue por la suma de quinientos dólares. IV. Esta Comisión tiene competencia en relación a la aplicación del arancel vigente de honorarios para los profesionales en derecho, no siendo está vía la competente para conocer sobre reclamos sobre faltas profesionales establecidas en el régimen disciplinario para los profesionales en derecho. Por lo que los reclamos del solicitante en tal sentido no son de recibo por parte de esta Comisión, limitándose únicamente a resolver los reclamos de honorarios del petente. V.- Asimismo el reclamo del solicitante se circunscribe únicamente a lo relacionado en la causa penal 12 – 2418 – 276 – PE, no así a otras labores que haya podido realizar la Licda. Carola Suárez Zúñiga a favor del señor Méndez. En ningún momento la abogada indica que esas labores adicionales estaban contempladas dentro del pago de los quinientos dólares, y más bien manifiesta que el solicitante más bien le adeuda honorarios, por lo que deberá acudir a la vía correspondiente a interponer su reclamo si así lo considera necesario. VI.- En este particular las partes han manifestado que entre ellas pactaron que los honorarios serían de quinientos dólares y que ya fueron debidamente cancelados. VII.- Cabe aclarar que en relación a los honorarios reclamados los mismos fueron debidamente cancelados y si bien la causa fue desestimada por el Juez Penal de Desamparados, según consta a folio 39, esto sucedió con posterioridad al apersonamiento de la Licda. Carola Suárez Zúñiga, ya que el Juez desestimó hasta el 26 de Noviembre del 2012 y la abogada fue nombrada el 15 de Noviembre del 2012 (ver folio 15). Lo único que constaba en el expediente penal era la solicitud de desestimación del Ministerio Público (ver folio 14). VIII.- Por todo lo anterior se fijan los honorarios en la suma de quinientos dólares en moneda de curso legal de los Estados Unidos de América, ya recibidos por la profesional, conforme al ARANCEL DE HONORARIOS POR SERVICIOS PROFESIONALES DE ABOGACÍA Y NOTARIADO, Decreto Ejecutivo número 36562 – JP, de 31 de enero del 2011, publicado en La Gaceta número 95 de 18 de mayo del 2011.-POR TANTO: En consecuencia conforme a la normativa arancelaria citada, se fijan los honorarios de la Licenciada Suárez Zúñiga, por parte del señor Florencio Raúl Méndez, en la suma total de quinientos dólares exactos en moneda de curso legal de los Estados Unidos de América, por el proceso judicial 12 – 002418 – 0276 – PE, monto que comprende además la preparación previa y extrajudicial propia del mismo.- Ocho votos. Responsable: Comisión Competencia Leal y Aranceles. 

8.3 Consulta planteada por las Licenciadas Emilia Hernández Agüero y Cathering Aguilera González. Contra: Lic. Joaquín Bernardo Chaves Sandi. Expediente: 048-2013. Redacta  MS.c. Mario Córdoba Zarate. Resultando: I.- Refieren las Licenciadas Emilia Hernández Agüero y Cathering Aguilera González, que en el mes de agosto del año 2013, solicitaron los servicios profesionales del Licenciado Joaquín Bernardo Chaves Sandi, para que las representara en un proceso penal por el supuesto delito de Violación y otros. En esa oportunidad, se acordó con el Lic. Chaves, que se le realizaría un pago inicial, al asumir la representación de las consultantes en el proceso penal, adjuntando los recibos respectivos y se estableció un Contrato de Cuota Litis verbal, en el cual se asumía el compromiso de reconocerle al abogado el 25 %, en el entendido de que dicho monto se cancelaría por las tres etapas  procesales y los Recursos que se tuvieran que interponer en el proceso. Agregan las consultantes, que en dicho acuerdo nunca se previó que la posibilidad del pago de honorarios en el caso de llegar a un acuerdo conciliatorio con el acusado, consecuentemente nunca se determinó cuáles serían los honorarios del Lic. Chaves, en el supuesto de que se diera una Audiencia Temprana de Conciliación, tal y como sucedió en el caso que nos ocupa; es por ello que solicitan se fijen los honorarios que le correspondían conforme a derecho, para el Colegiado Chaves. Agregan las consultantes, que el Lic. Chaves presentó la acción civil y la querella con posterioridad a que se realizara el convenio de conciliación en una audiencia temprana. II.- Luego de la audiencia conferida el Licenciado Joaquín Bernardo Chaves Sandi, refiere que efectivamente convino con las consultantes un honorario inicial y además se determinó un Contrato de Cuota Litis verbal, en donde se le reconocería el 25 % de las resultas económicas del proceso, independientemente del momento procesal en que el asunto pudiera concluir. Además el agremiado, realiza una amplia justificación de todas las labores realizadas, en donde asegura que el acuerdo de obtener la suma de Treinta millones de colones para cada una de las consultantes, fue debido a su pericia y dedicación en el proceso. Agrega que efectivamente presentó la Acción Civil Resarcitoria por doscientos millones de colones y las respectivas querellas, con posterioridad al Convenio Temprano de Conciliación, pero que ello obedece a una estrategia reiteradamente discutida con sus clientas y que debido al momento procesal en que se encontraba, debía de presentar las mismas para proteger los intereses de sus representadas. Por lo que solicita que sus honorarios se fijen en la suma de 7.500.000 (siete millones quinientos mil colones) a cargo de cada una de las consultantes, que representan el 25 % de las sumas efectivamente obtenidas por sus clientas. III.- Que las consultantes aportan los recibos de honorarios números 245 y 246 del Licenciado Chaves, y no se aporta contrato por servicios profesionales. Considerando: I.- De conformidad con el artículo 10 del Arancel de honorarios por servicios profesionales de Abogacía y Notariado; corresponde a la Comisión de Aranceles conocer y resolver sobre los casos no previstos en el presente Arancel, o cuando surjan dudas o controversias en cuanto a la interpretación de este Arancel. II.-Según se desprende del presente expediente y de las manifestaciones de las partes en autos, se contrató al Licenciado Chaves Sandí para que representara a las consultantes en el proceso penal y su pago inicial de honorarios, tampoco existe duda en cuanto porcentaje fijado en el Contrato de Cuota Litis del 25 %. En lo que existe evidente discrepancia, es que por un lado las consultantes aseguran que nunca se previó los honorarios y porcentaje de cuota Litis en el caso de que el proceso culminara anticipadamente, tal y como sucedió en una audiencia temprana de conciliación, mientras que el proceso aún se encontraba en la etapa preliminar (primer etapa del proceso); mientras que el Agremiado Chaves Sandí asegura que desde el inicio y en el contrato verbal de cuota litis, se fijó un 25 % de las sumas que se lograran, independientemente de la etapa en que culminara el proceso. III.- Según se estipula claramente en el artículo 39 del Arancel de aplicación para éste caso concreto, se establece un honorario mínimo de seiscientos mil colones para procesos penales de conocimiento de Tribunal Colegiado, tal y como el caso que nos ocupa, cuyo delito acusado en principio es de Violación y otros. Por otra parte, debemos tener presente que para cobrar honorarios mayores a los descritos en el arancel de referencia, conforme se estipula en el artículo 5 del arancel, idóneamente se debe suscribir un contrato en el que se fije claramente el monto y la forma de pago de los honorarios. IV.- En el caso que nos ocupa, como se indicó existe una evidente controversia con respecto a los honorarios que se debía pagar al Profesional en Derecho contratado, pues las consultantes quienes también son abogadas, pero en éste caso en el papel de clientes, indican que nunca se pactó el porcentaje de cuota litis en el supuesto de que el proceso no culminara ordinariamente, o sea las tres etapas procesales respectivas, mientras que el Lic. Chaves, asegura que su cobro fue inicialmente definido en un 25 % de las sumas que se pudieran lograr, independientemente del momento procesal en que el proceso llegare a su culminación, por lo que evidentemente no existe un consenso entre las partes sobre dicha situación; consecuentemente en tesis de principio es obligación del Abogado, en el caso de que se pretendan cobrar sumas superiores a las establecidas en el arancel, realizar un contrato por escrito, que de conformidad con el artículo 5 del arancel en vigencia para el caso que no ocupa, es la forma ideal de acreditar las obligaciones y acuerdos de las partes en cuanto al servicio, monto y forma de cobrar los honorarios, más aun tratándose de un contrato de cuota litis, para evitar inconvenientes como el que se nos presenta. La omisión o carencia de tener ese contrato debidamente suscrito, es imputable directamente al Profesional en Derecho contratado, por lo que al no existir consenso en los extremos a cobrar en el presente proceso, debería aplicarse lo establecido directamente por el arancel que nos ocupa. Señala el artículo 39 párrafo in fine del arancel aplicable al caso concreto, en lo que interesa lo siguiente: “…. En aquellos casos en que el proceso concluya por la aplicación del procedimiento abreviado o alguna medida alternativa, los honorarios serán de un setenta y cinco por ciento (75%) de la totalidad de los honorarios del proceso….”Se inclina ésta Comisión, que en atención a la norma citada, los honorarios que corresponden al Licenciado Chaves, tomando en cuenta además que las partes no fijaron de manera consensuada el porcentaje a reconocer en el caso de que el proceso terminara anticipadamente, consideramos que los honorarios que le corresponden al Agremiado es del 75 % del monto acordado por cuota litis, conforme a lo estipulado en el artículo 39 párrafo in fine del arancel de honorarios profesionales. V.- Consecuentemente e independientemente de que las partes no suscribieran un contrato formalmente establecido, en aplicación de la norma de referencia, se fijan los honorarios del Licenciado Joaquín Bernardo Chaves Sandí en la suma de 5.625.000 (Cinco millones seiscientos veinticinco mil colones exactos) para el caso de cada una de las consultantes y que deberán reconocer al Profesional contratado. Por tanto: De conformidad con la normativa y hechos citados, se considera que los honorarios profesionales que corresponden al Licenciado Joaquín Bernardo Chaves Sandí es la suma de 5.625.000 (Cinco millones seiscientos veinticinco mil colones exactos) para el caso de cada una de las consultantes.
SE ACUERDA 2014-17-019 Aprobar el informe de la Comisión de Competencia Leal y Aranceles, sobre Consulta planteada por las Licenciadas Emilia Hernández Agüero y Cathering Aguilera González. Contra: Lic. Joaquín Bernardo Chaves Sandi. Expediente: 048-2013. Redacta  MS.c. Mario Córdoba Zarate. Resultando: I.- Refieren las Licenciadas Emilia Hernández Agüero y Cathering Aguilera González, que en el mes de agosto del año 2013, solicitaron los servicios profesionales del Licenciado Joaquín Bernardo Chaves Sandi, para que las representara en un proceso penal por el supuesto delito de Violación y otros. En esa oportunidad, se acordó con el Lic. Chaves, que se le realizaría un pago inicial, al asumir la representación de las consultantes en el proceso penal, adjuntando los recibos respectivos y se estableció un Contrato de Cuota Litis verbal, en el cual se asumía el compromiso de reconocerle al abogado el 25 %, en el entendido de que dicho monto se cancelaría por las tres etapas  procesales y los Recursos que se tuvieran que interponer en el proceso. Agregan las consultantes, que en dicho acuerdo nunca se previó que la posibilidad del pago de honorarios en el caso de llegar a un acuerdo conciliatorio con el acusado, consecuentemente nunca se determinó cuáles serían los honorarios del Lic. Chaves, en el supuesto de que se diera una Audiencia Temprana de Conciliación, tal y como sucedió en el caso que nos ocupa; es por ello que solicitan se fijen los honorarios que le correspondían conforme a derecho, para el Colegiado Chaves. Agregan las consultantes, que el Lic. Chaves presentó la acción civil y la querella con posterioridad a que se realizara el convenio de conciliación en una audiencia temprana. II.- Luego de la audiencia conferida el Licenciado Joaquín Bernardo Chaves Sandi, refiere que efectivamente convino con las consultantes un honorario inicial y además se determinó un Contrato de Cuota Litis verbal, en donde se le reconocería el 25 % de las resultas económicas del proceso, independientemente del momento procesal en que el asunto pudiera concluir. Además el agremiado, realiza una amplia justificación de todas las labores realizadas, en donde asegura que el acuerdo de obtener la suma de Treinta millones de colones para cada una de las consultantes, fue debido a su pericia y dedicación en el proceso. Agrega que efectivamente presentó la Acción Civil Resarcitoria por doscientos millones de colones y las respectivas querellas, con posterioridad al Convenio Temprano de Conciliación, pero que ello obedece a una estrategia reiteradamente discutida con sus clientas y que debido al momento procesal en que se encontraba, debía de presentar las mismas para proteger los intereses de sus representadas. Por lo que solicita que sus honorarios se fijen en la suma de 7.500.000 (siete millones quinientos mil colones) a cargo de cada una de las consultantes, que representan el 25 % de las sumas efectivamente obtenidas por sus clientas. III.- Que las consultantes aportan los recibos de honorarios números 245 y 246 del Licenciado Chaves, y no se aporta contrato por servicios profesionales. Considerando: I.- De conformidad con el artículo 10 del Arancel de honorarios por servicios profesionales de Abogacía y Notariado; corresponde a la Comisión de Aranceles conocer y resolver sobre los casos no previstos en el presente Arancel, o cuando surjan dudas o controversias en cuanto a la interpretación de este Arancel. II.-Según se desprende del presente expediente y de las manifestaciones de las partes en autos, se contrató al Licenciado Chaves Sandí para que representara a las consultantes en el proceso penal y su pago inicial de honorarios, tampoco existe duda en cuanto porcentaje fijado en el Contrato de Cuota Litis del 25 %. En lo que existe evidente discrepancia, es que por un lado las consultantes aseguran que nunca se previó los honorarios y porcentaje de cuota Litis en el caso de que el proceso culminara anticipadamente, tal y como sucedió en una audiencia temprana de conciliación, mientras que el proceso aún se encontraba en la etapa preliminar (primer etapa del proceso); mientras que el Agremiado Chaves Sandí asegura que desde el inicio y en el contrato verbal de cuota litis, se fijó un 25 % de las sumas que se lograran, independientemente de la etapa en que culminara el proceso. III.- Según se estipula claramente en el artículo 39 del Arancel de aplicación para éste caso concreto, se establece un honorario mínimo de seiscientos mil colones para procesos penales de conocimiento de Tribunal Colegiado, tal y como el caso que nos ocupa, cuyo delito acusado en principio es de Violación y otros. Por otra parte, debemos tener presente que para cobrar honorarios mayores a los descritos en el arancel de referencia, conforme se estipula en el artículo 5 del arancel, idóneamente se debe suscribir un contrato en el que se fije claramente el monto y la forma de pago de los honorarios. IV.- En el caso que nos ocupa, como se indicó existe una evidente controversia con respecto a los honorarios que se debía pagar al Profesional en Derecho contratado, pues las consultantes quienes también son abogadas, pero en éste caso en el papel de clientes, indican que nunca se pactó el porcentaje de cuota litis en el supuesto de que el proceso no culminara ordinariamente, o sea las tres etapas procesales respectivas, mientras que el Lic. Chaves, asegura que su cobro fue inicialmente definido en un 25 % de las sumas que se pudieran lograr, independientemente del momento procesal en que el proceso llegare a su culminación, por lo que evidentemente no existe un consenso entre las partes sobre dicha situación; consecuentemente en tesis de principio es obligación del Abogado, en el caso de que se pretendan cobrar sumas superiores a las establecidas en el arancel, realizar un contrato por escrito, que de conformidad con el artículo 5 del arancel en vigencia para el caso que no ocupa, es la forma ideal de acreditar las obligaciones y acuerdos de las partes en cuanto al servicio, monto y forma de cobrar los honorarios, más aun tratándose de un contrato de cuota litis, para evitar inconvenientes como el que se nos presenta. La omisión o carencia de tener ese contrato debidamente suscrito, es imputable directamente al Profesional en Derecho contratado, por lo que al no existir consenso en los extremos a cobrar en el presente proceso, debería aplicarse lo establecido directamente por el arancel que nos ocupa. Señala el artículo 39 párrafo in fine del arancel aplicable al caso concreto, en lo que interesa lo siguiente: “…. En aquellos casos en que el proceso concluya por la aplicación del procedimiento abreviado o alguna medida alternativa, los honorarios serán de un setenta y cinco por ciento (75%) de la totalidad de los honorarios del proceso….”Se inclina ésta Comisión, que en atención a la norma citada, los honorarios que corresponden al Licenciado Chaves, tomando en cuenta además que las partes no fijaron de manera consensuada el porcentaje a reconocer en el caso de que el proceso terminara anticipadamente, consideramos que los honorarios que le corresponden al Agremiado es del 75 % del monto acordado por cuota litis, conforme a lo estipulado en el artículo 39 párrafo in fine del arancel de honorarios profesionales. V.- Consecuentemente e independientemente de que las partes no suscribieran un contrato formalmente establecido, en aplicación de la norma de referencia, se fijan los honorarios del Licenciado Joaquín Bernardo Chaves Sandí en la suma de 5.625.000 ( Cinco millones seiscientos veinticinco mil colones exactos) para el caso de cada una de las consultantes y que deberán reconocer al Profesional contratado. Por tanto: De conformidad con la normativa y hechos citados, se considera que los honorarios profesionales que corresponden al Licenciado Joaquín Bernardo Chaves Sandí es la suma de 5.625.000 (Cinco millones seiscientos veinticinco mil colones exactos) para el caso de cada una de las consultantes. Ocho votos. Responsable: Comisión Competencia Leal y Aranceles. 

9. ASUNTOS  BREVES  Y TRASLADOS DE FISCALÍA
9.1 ASUNTOS BREVES:
9.1.1.- Expediente Nº: 523-12 (2) Denunciado: Lic. Marvin Ramírez Víquez. Denunciante: Floribeth Rodríguez Muñoz. 

SE ACUERDA 2014-17-020 De conformidad con los artículos 337 y 339 de la Ley General de la Administración Pública que regulan la figura legal del desistimiento, acoger el desistimiento de la denuncia planteada y ordenar el archivo del expediente.
9.1.2.- Expediente Nº: 078-12 (1). Denunciado: Lic. Juan Rafael Morales Salas. Denunciante: Cristino Herrera Trejos. 

SE ACUERDA 2014-17-021 Confirmar la resolución recurrida en todos sus extremos y rechazar el presente recurso de apelación interpuesto por el licenciado Juan Rafael Morales Salas por inadmisible y se ordena continuar con el trámite del presente procedimiento administrativo disciplinario. Nueve votos. Responsable: Fiscalía
9.1.3.- Expediente Nº: 273-12 (3).  Denunciado: Lic. Ronald Solano Pérez.  Denunciante: De Oficio (Juzgado de Tránsito del Segundo Circuito Judicial de San José

SE ACUERDA 2014-17-022 Suspender el presente procedimiento administrativo disciplinario, hasta tanto no se resuelva la causa 12-0002236-0174-TR. Por el tiempo que esté suspendido el presente asunto no corre término de prescripción y caducidad.

9.1.4.- Expediente Nº: 663-13 (3). Denunciado: Licda. Emilia María del Carmen  Durán Umaña. Denunciante: De Oficio (Tribunal Penal del I Circuito San José). 

SE ACUERDA 2014-17-023 Suspender el presente procedimiento administrativo disciplinario, hasta tanto no se resuelva la causa penal seguida en contra de la licenciada Emilia María del Carmen  Durán Umaña. Por el tiempo que esté suspendido el presente asunto no corre término de prescripción y caducidad.

9.1.5.- Expediente Nº: 155-13 (3). Denunciado: Lic. Carlos Manuel Segura Jiménez  Denunciante: Lic. Oscar Mata Muñoz. (Rechazo de Plano Parcial) 

SE ACUERDA 2014-17-024 Rechazar de plano la presente denuncia por los hechos que se le pretenden atribuir al denunciado y que deben ser ventilados en sede judicial e iniciar procedimiento por todos los demás hechos.

9.1.6.- Expediente Nº: 116-13 (6). Denunciado: Lic. Álvaro Leandro Hernández. Denunciante: Rocío Harret Segura Salas. 

SE ACUERDA 2014-17-025 De conformidad con lo establecido en los numerales 6 de la Ley de Resolución Alterna de Conflictos, y el ordinal 75 del Código de Deberes, analizados los hechos acusados, confrontados con la prueba que se aporta, se estima que no hay elementos suficientes como para considerar la continuación de la denuncia en forma oficiosa, unido a que los hechos entrañan un interés particular y no afecta al gremio en general, por lo que se ordena homologar el acuerdo y archivar el expediente.
9.1.7.- Expediente Nº: 569-13 (6). Denunciada: Licda. Alejandra Rojas Carballo. Denunciante: Lic. Gustavo Rodolfo Piedra Corrales. 

SE ACUERDA 2014-17-026 De conformidad con lo establecido en los artículos 337 y 339 se acoge el desistimiento y se archiva el expediente.

9-2 ASUNTOS NUEVOS (PARA DAR TRÁMITE):

En los siguientes cinco (14) expedientes se recomienda el inicio del procedimiento. El funcionario o la funcionaria de Fiscalía, a quien por nómina corresponderá la instrucción del procedimiento en virtud de delegación al efecto y que se identifica con el número entre paréntesis que sigue al número de expediente, ha sido prestado la debida juramentación y aceptación del cargo.

La nómina de instructores e instructoras es como sigue:

Lic. Rafael Hernández Vindas – Instructor 2.

Licda. Liana Noguera Ruiz– Instructora 3.

Lic. Gabriel Zelada Dalorzo – Instructor 4.

Lic. Gary Hernández Santana – Instructor 6.

9-2.1.- Expediente Nº: 118-14 (2). Denunciado: Licda. Karol Rodríguez Artavia. Denunciante: Licda. Daniela Leitón Castillo.  
SE ACUERDA 2014-17-027 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Ocho votos. Responsable: Fiscalía.

9-2.2.- Expediente Nº. 651-13 (3). Denunciado: Licda. Xinia Karina Briones Briones. Denunciante: Haidy Peña Álvarez.   

SE ACUERDA 2014-17-028 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Ocho votos. Responsable: Fiscalía
9-2.3.- Expediente Nº: 050-14 (3). Denunciados: Carlos Alfaro Muñoz y Hernán León Chaves. Denunciante: Mayela Álvarez González.  

SE ACUERDA 2014-17-029 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Ocho votos. Responsable: Fiscalía
9-2.4.- Expediente Nº: 027-14 (3). Denunciado: Licda. Cecilia Chacón Rivera. Denunciante: Roxana Zúñiga Cordero 

SE ACUERDA 2014-17-030 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Ocho votos. Responsable: Fiscalía
9-2.5.- Expediente Nº: 673-13 (3). Denunciado: Lic. Rodrigo Saborío Villalobos. Denunciante: Julio Murillo Villanueva  

SE ACUERDA 2014-17-031 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Ocho votos. Responsable: Fiscalía
9-2.6.- Expediente Nº: 572-13 (3). Denunciado: Lic. Carlos González Herrera. Denunciante: Carmen Mercedes Barrantes Vargas (Junta de Educación de la Trinidad de Moravia).  

SE ACUERDA 2014-17-032 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Ocho votos. Responsable: Fiscalía
9.2.7.- Expediente Nº: 700-13 (3). Denunciado: Lic. Roy Castro Astúa. Denunciante: De Oficio (Tribunal Penal de San José 

SE ACUERDA 2014-17-033 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Ocho votos. Responsable: Fiscalía
9.2.8.- Expediente Nº: 303-13 (3). Denunciado: Lic. Francisco Morera Alfaro. Denunciante: Ronald Córdoba Alfaro.   

SE ACUERDA 2014-17-034 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Ocho votos. Responsable: Fiscalía
9.2.9.- Expediente N°: 113-14 (4). Denunciado: Lic. Dionisio Segura Hernández. Denunciante: Marcos Vinicio Bogantes Espinoza.

SE ACUERDA 2014-17-035 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Ocho votos. Responsable: Fiscalía
9.2.10.- Expediente N°: 164-14 (4). Denunciado: Licda. Ana Córdoba Artavia. Denunciante: Tribunal Contencioso Administrativo  

SE ACUERDA 2014-17-036 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Ocho votos. Responsable: Fiscalía
9.2.11.- Expediente N°: 171-14 (4). Denunciado: Lic. Carlos Alexis Medrano Rojas. Denunciante: Víctor Alexis Varela Varela.  

SE ACUERDA 2014-17-037 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Ocho votos. Responsable: Fiscalía
9.2.12.- Expediente: 086-14 (6). Denunciado: Lic. Giovanni Porras Villalobos. Denunciante: Gerardo Padilla Alvarado 

SE ACUERDA 2014-17-038 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Ocho votos. Responsable: Fiscalía
9.2.13.- Expediente: 107-14 (6). Denunciada: Licda. Shirley Zúñiga Méndez. Denunciante: Gilberto Céspedes Monge y otro. 
SE ACUERDA 2014-17-039 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Ocho votos. Responsable: Fiscalía
9.2.14.- Expediente: 121-14 (6). Denunciado: Lic. Nelson Quirós Naranjo. Denunciante: Gilberto Céspedes Monge y otro.  

SE ACUERDA 2014-17-040 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Ocho votos. Responsable: Fiscalía
Al ser las  veintiún horas con  cincuenta y minutos se da por finalizada la sesión. 

 MSc. Eduardo Calderón Odio     
                            MSc. Froylán Atilio Alvarado Zelada

               Presidente 





                  Secretario
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