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ACTA Nº 34-11
Sesión celebrada el 03 de Octubre de 2011
Acta de la Sesión Ordinaria número treinta y cuatro de la Junta Directiva del Colegio de Abogados de Costa Rica, celebrada en sus oficinas centrales, ubicadas en la Ciudad de San José, Costa Rica, a las dieciocho horas con veinte minutos del tres de octubre del dos mil once.  
Miembros presentes: Dra. Erika Hernández Sandoval, Presidenta; Lic. Ronald Eduardo Segura Mena, Secretario; Lic. Álvaro Sánchez González, Prosecretario; Jeannette Arias Meza, Vocal I;  Licda. Nazira Merayo Arias, Vocal II; MSc. Juan Carlos Brenes Vargas, Vocal III; MSc. María Cristina Gómez Fonseca, Vocal IV; Licda. Rosette María Morgan Asch, Fiscal.

Miembros ausentes con justificación: MSc. Eduardo Calderón Odio, Tesorero-Vocal V.
Funcionarios Asistentes: Lic. José Luis Meneses Rímola, Director Ejecutivo, Sra. Annia Picado Mesén. Secretaria de Actas.
ARTICULO 1) COMPROBACIÓN DE QUÓRUM E INICIO DE SESIÓN. 
La Dra. Erika Hernández Sandoval, comprobado el quórum de ley da inicio a la sesión ordinaria Nº 34-11, del 03 de Octubre de 2011. 
ARTICULO 2) LECTURA Y APROBACIÓN DE LA AGENDA DE PRESIDENCIA. 
La Dra. Erika Hernández Sandoval, somete a consideración de los señores Directores y Directoras la agenda de Presidencia, 1.-Comprobación de quórum e inicio de sesión,            2.- Aprobación de Agenda Presidencia, 3.-Lectura y Aprobación del acta 33-2011, del 26 de setiembre de 2011  4.- Informe Comisión de Aranceles, 5.-Informe de la Dirección Ejecutiva; 6.- Informe de Presidencia; 7.- Informe de Directores y Directoras 8-Correspondencia. 

SE ACUERDA 2011-34-001 Aprobar la Agenda de Presidencia presentada por la Dra. Erika Hernández Sandoval. Siete votos.
LOS DOCUMENTOS FORMAN PARTE DE LOS ATESTADOS DEL ACTA. 

ARTICULO 3) LECTURA Y APROBACION DEL ACTA No. 33-11, DEL 26 DE SETIEMBRE DEL 2011.
Revisada el acta 33-11 del 26 de Setiembre del 2011 por los señores Directores y Directoras y realizadas las observaciones pertinentes, proceden a aprobarla. 
SE ACUERDA 2011-34-002 Aprobar el acta 33-11 celebrada el 26 de Setiembre del 2011, con las observaciones realizadas por los señores Directores y Directoras. Siete votos. 
ARTICULO 4) INFORME DE LA COMISIÓN DE ARANCELES.

4.1 EXP. 081-2010 Colegio de Abogados de Costa Rica.  Al ser las dieciséis horas del seis de mayo de 2011. Resultando Consulta realizada por Ronald Quirós Vargas. I. Relación de hechos: 1.- Que el señor Ronald Quirós Vargas indicó que contrató al licenciado Francisco Masís Mora a efectos que presentara un “recurso de revisión”, en la causa número 06-000042-335-PE, acordando los honorarios del profesional en la suma de trescientos cincuenta mil colones. 2.- Que el licenciado José Francisco Masís Mata indicó a esta Comisión que, efectivamente, fue contratado por el señor Ronald Quirós Vargas para presentar un “recurso de revisión”,  acordando el monto de trescientos cincuenta mil colones.    3.- Que el licenciado Masís Mata, ante el Tribunal de Casación Penal del Segundo Circuito Judicial de San José, interpuso procedimiento de revisión contra la sentencia número 392-2007 del Tribunal Penal de Cartago.  Procedimiento que fue declarado sin lugar por aquella Cámara. 4.- El consultante no establece los motivos de su consulta; no obstante, esta Comisión infiere que su consulta es para establecer si el monto cobrado por el procedimiento especial de revisión es correcto. Considerando: De acuerdo con la consulta planteada, se evacua en el siguiente sentido. Se ha podido constatar que el señor Ronald Quirós Vargas contrató al Licenciado José Francisco Quirós Mata, para que presentara un procedimiento especial de revisión contra la sentencia 392-2007 del Tribunal Penal de Cartago.  Se puede apreciar que  de acuerdo con la consulta de Quirós Vargas y la contestación presentada por el licenciado Quirós Mata, ambos coinciden en el monto contratado y el contenido de la contratación.  Es decir, presentar un procedimiento de revisión, pagando el primero al segundo, la suma de trescientos cincuenta mil colones de honorarios.   Se ha podido constatar que, efectivamente, el licenciado Quirós Mata presentó dicho procedimiento ante el Tribunal de Casación Penal del Segundo Circuito Judicial de San José, mismo que rechazó el Tribunal según resolución de las 10:55 horas del 30 de octubre de 2008. Que los honorarios se encuentran debidamente cancelados, ver recibos aportados, folios 2 y 3 de este  expediente.  De tal forma, considera esta Comisión que no solo el procedimiento fue presentado tal y como habían acordado el cliente con su abogado, sino que, desde un inicio, el monto de los honorarios convenido fue de conocimiento del cliente, en este caso el consultante. Por tanto, se evacua la consulta presentada, estableciendo que el monto de honorarios cobrados y pagados al licenciado José Francisco Quirós Mata es correcto, de conformidad con el arancel vigente.  Por tanto. De conformidad con los artículos 43 y 46 del Decreto Ejecutivo número 32493, se evacua la consulta presentada, estableciendo que el monto de honorarios cobrados y pagados al licenciado José Francisco Quirós Mata es correcto, de conformidad con el arancel vigente.
SE ACUERDA 2011-34-003 Aprobar el informe de la Comisión Competencia Leal y Aranceles, sobre consulta realizada por el señor Ronald Quirós Vargas. Considerando: De acuerdo con la consulta planteada, se evacua en el siguiente sentido. Se ha podido constatar que el señor Ronald Quirós Vargas contrató al Licenciado José Francisco Quirós Mata, para que presentara un procedimiento especial de revisión contra la sentencia 392-2007 del Tribunal Penal de Cartago.  Se puede apreciar que  de acuerdo con la consulta de Quirós Vargas y la contestación presentada por el licenciado Quirós Mata, ambos coinciden en el monto contratado y el contenido de la contratación.  Es decir, presentar un procedimiento de revisión, pagando el primero al segundo, la suma de trescientos cincuenta mil colones de honorarios.   Se ha podido constatar que, efectivamente, el licenciado Quirós Mata presentó dicho procedimiento ante el Tribunal de Casación Penal del Segundo Circuito Judicial de San José, mismo que rechazó el Tribunal según resolución de las 10:55 horas del 30 de octubre de 2008. Que los honorarios se encuentran debidamente cancelados, ver recibos aportados, folios 2 y 3 de este  expediente.  De tal forma, considera esta Comisión que no solo el procedimiento fue presentado tal y como habían acordado el cliente con su abogado, sino que, desde un inicio, el monto de los honorarios convenido fue de conocimiento del cliente, en este caso el consultante.   Por tanto, se evacua la consulta presentada, estableciendo que el monto de honorarios cobrados y pagados al licenciado José Francisco Quirós Mata es correcto, de conformidad con el arancel vigente.  Por tanto. De conformidad con los artículos 43 y 46 del Decreto Ejecutivo número 32493, se evacua la consulta presentada, estableciendo que el monto de honorarios cobrados y pagados al licenciado José Francisco Quirós Mata es correcto, de conformidad con el arancel vigente. Siete votos. Responsable: Comisión Competencia Leal y Aranceles.
4.2 EXP. 095-2010 Comisión de Aranceles. Colegio de Abogados de Costa Rica.  Al ser las dieciséis horas del veintisiete de julio de 2011.  Resultando Consulta realizada por Marcela Andrea León. I. Relación de hechos: 1. Que la señora Marcela Andrea León Velasco en lo que interesa indicó, que contrató al licenciado Manuel A. Portuguez Benedettini a efectos que la representara en la causa número 09-005867-283-PE, causa seguida en su contra por el delito homicidio culposo y otro, para lo cual firmaron un contrato de servicios profesionales, acordando la suma de cinco mil dólares.  Estableciendo la consultante que pagó a dicho profesional la suma de seis mil dólares.  2.- Que el licenciado Manuel A. Portuguez Benedettini, indicó a esta Comisión, en lo que interesa que, efectivamente, fue contratado por la señora Marcela Andrea León para que la  representara en la causa número 09-005867-283-PE, causa seguida en su contra por el delito homicidio culposo y otro, indicando que la consultante fue debidamente representada aportando  veintidós apartados de documentación sobre las gestiones realizadas en dicho proceso.   Considerando Hechos probados. 1.-Que Marcela León Velasco y el Lic. Manuel A. Portuguez Benedettini suscribieron un contrato por servicios profesionales, para que éste la representara en la causa número 09-005867-283-PE, causa seguida en contra de aquélla (ver contrato de servicios profesionales de folio 15). 2.- Que el Lic. Portuguez Benedettini presentó el día 3 de marzo de dos mil diez ante la Sala Constitucional recurso de hábeas corpus a favor de la señora Marcela León Velasco, expediente número 2010-32000-007-CO (ver documento número 2, presentado por el Lic. Benedettini). 3.- Que el Lic. Portuguez Benedettini presentó el día 23 de abril de dos mil diez ante la Sala Constitucional recurso de hábeas corpus a favor de la señora Marcela León Velasco, expediente número 2010-5558-007-CO (ver documento número 4, presentado por el Lic. Benedettini). 4.- Que el Lic. Portuguez Benedettini presentó el día 16  de junio de dos mil diez ante la Sala Constitucional recurso de hábeas corpus a favor de la señora Marcela León Velasco, expediente número 2010-8123-007-CO (ver documento número 10, presentado por el Lic. Benedettini) 5.- Que el Lic. Portuguez Benedettini presentó el día 17  de agosto de dos mil diez ante la Sala Constitucional recurso de hábeas corpus a favor de la señora Marcela León Velasco, expediente número 2010-10999-007-CO (ver documento número 16, presentado por el Lic. Benedettini). 6.- Que el Lic. Portuguez Benedettini en el proceso 09-005867-283-PE, contestó las acciones civiles resarcitorias incoadas por la señora Lorena Granados y Virginia Pérez Marín, contra Marcela León Velasco y otro (ver documento número 19, presentado por el Lic. Benedettini).  7.- Que el licenciado Manuel Antonio Portuguez representó a la imputada León Velazco hasta el día 26 de enero de 2011, donde dio por terminada su relación profesional con su clienta, indicando que “(…) no queda pendiente ninguna representación legal ni documentación en trámite a cargo de dicha imputada, con relación a la acción penal, acción civil resarcitoria, ni en relación a los recurso de habeas corpus tramitados en la Sala Constitucional, los honorarios profesionales han sido cancelados”. (ver constancia para el expediente, remitida por el Lic. Manuel Antonio Portuguez Benedettini, recibida por el Juzgado Penal de Pavas el 31 de enero de 2011, ver documento numerado como 22, presentado por el Lic. Benedittini). Sobre el fondo. De acuerdo con la consulta planteada, se evacua en el siguiente sentido. Se ha podido constatar que, entre la consultante Marcela León Velasco y el Lic. Manuel A. Portuguez Benedettini, se suscribió un contrato por servicios profesionales para que éste la representara en la causa número 09-005867-283-PE, causa seguida en contra de aquélla (ver contrato de servicios profesionales de folio 15 de este expediente).  En dicho contrato, se acordó pagar la suma de $5 000 (cinco mil dólares) al abogado, por representar a la señora León Velasco (ver cláusula tercera, que establece el monto de los honorarios”.   La suma total de $5 000 obedecía según la cláusula segunda del convenio a “(…) la atención exclusiva del asunto penal, hasta el dictado de sentencia de primera instancia (…)”. Asimismo, el Portuguez Benedettini presentó cuatro recursos de habeas corpus a favor de la consultante, a saber: el día 3 de marzo de dos mil diez, expediente número 2010-32000-007-CO (ver documento número 2, presentado por el Lic. Benedettini); el día 23 de abril de dos mil diez expediente número 2010-5558-007-CO (ver documento número 4, presentado por el Lic. Benedettini); el día 16  de junio de dos mil diez, expediente número 2010-8123-007-CO (ver documento número 10, presentado por el Lic. Benedettini); el día 17  de agosto de dos mil diez,  expediente número 2010-10999-007-CO (ver documento número 16, presentado por el Lic. Benedettini).  Finalmente, el Lic. Portuguez Benedettini en el proceso 09-005867-283-PE, contestó las acciones civiles resarcitorias incoadas por la señora Lorena Granados y Virginia Pérez Marín, contra Marcela León Velasco y otro (ver documento número 19, presentado por el Lic. Benedettini).   Ahora bien, en el proceso principal, para el cual fue contratado, según el contrato de servicios profesionales  ya indicado, causa número 09-005867-283-PE, el licenciado Manuel Antonio Portuguez representó a la imputada León Velazco hasta el día 26 de enero de 2011, donde dio por terminada su relación profesional con su clienta, indicando que “(…) no queda pendiente ninguna representación legal ni documentación en trámite a cargo de dicha imputada, con relación a la acción penal, acción civil resarcitoria, ni en relación a los recurso de habeas corpus tramitados en la Sala Constitucional, los honorarios profesionales han sido cancelados” (ver constancia para el expediente, remitida por el Lic. Manuel Antonio Portuguez Benedettini, recibida por el Juzgado Penal de Pavas el 31 de enero de 2011, ver documento numerado como 22, presentado por el Lic. Benedittini). Como puede apreciarse, de esta prueba aportada por el propio licenciado Portuguez Benedettini, éste le indica expresamente  al Juzgado Penal de Pavas, que en la causa número 09-005867-283-PE renuncia a seguir representando a la señora León, indicando que no queda pendiente representación legal alguna y  que sus honorarios le fueron cancelados.   Esta cancelación de horarios el mismo Lic. Portuguez Benedettini, la circunscribe al proceso principal número 09-005867-283-PE,  a los honorarios con respecto a la acción civil resarcitoria y los hábeas corpus presentados.   Ahora bien, teniendo en cuenta que el licenciado Benedettini, acepta que se le cancelaron los honorarios de la acción civil resarcitoria y los hábeas corpus presentados, estos rubros se tienen cancelados.    Con respecto al proceso penal estipulado en el contrato indicado, queda analizar entonces el pago  de $5 000 que León Velasco indica pagó al licenciado Portuguez Benedettini. Este hecho no es controvertido, la consultante lo indica, así lo indica el licenciado Portuguez (ver folio 7, según correo que le remite a la consultante); asimismo, en su contestación no ha refutado el pago.    En ese sentido, el contrato establecía que los cinco mil dólares comprendían la atención de la causa número 09-005867-283-PE, hasta el dictado de la sentencia de primera instancia.  Veamos, en dicho proceso el licenciado Portuguez Benedettini se separa del mismo, por discrepancias con su cliente, la consultante, antes del dictado de cualquier sentencia, de hecho, ni siquiera se celebra la audiencia preliminar.  Podemos concebir que  el Decreto Ejecutivo 32493, vigente para la solución del presente asunto, dividió para el proceso penal, para el pago de honorarios, en dos etapas,  pues comprende un cien por ciento de pago de los honorarios, cuando se realiza el juicio oral y se reducen un cincuenta por ciento cuando el proceso finaliza por otra causa (ver artículo 42 de dicho Decreto).   En este caso, se podría interpretar que al llegar el proceso a la audiencia preliminar, tomando en cuenta que la gestión del abogado Portuguez Benedettini, fue diligente con su cliente, según la multiplicidad de acciones presentadas a su favor, podemos concluir que cumplió a cabalidad un cincuenta por ciento del proceso, pues se separó de este en la audiencia preliminar por una causa no atribuible a su persona.  En ese mismo sentido, de acuerdo a lo convenido con su cliente no llegó al dictado de la sentencia de primera instancia, tal y como demandaba el contrato, por lo que de igual forma, cubrió el 50 por ciento de lo convenido.  En ese sentido, el artículo 45 del Decreto Ejecutivo 32493 establece que “para poder cobrar sumas superiores al monto de los mínimos anteriormente establecidos, se deberá suscribir con el cliente un contrato que fije detalladamente el monto y la forma de pago de los honorarios”.  En ese sentido, al licenciado Portuguez Benedettini, le corresponde por el trámite de la causa penal el 50% de los honorarios convenidos con la señora Marcela Andrea León Velasco,  o sea la suma de $2 500 (dos mil quinientos dólares).   De tal forma, al haber recibido de ella la suma de $5 000 (cinco mil dólares), siendo que de acuerdo con el contrato indicado, no se arribó bajo su asesoría a la sentencia de primera instancia, deberá devolver a la señora León Velasco la suma de $2 500 (dos mil quinientos dólares). Con respecto a los honorarios referentes a los recursos de habeas corpus presentados y contestación de la acción civil resarcitoria a favor de la consultante, estos rubros se tienen por cancelados al abogado, según su manifestación expresa al Juzgado Penal de Pavas. Por tanto. De conformidad con los artículos 42 y 46 del Decreto Ejecutivo número 32493, se evacua la consulta presentada, estableciendo que el licenciado Manuel Portuguez Benedettini deberá devolver a la consultante Marcela Andrea León Velasco la suma de $2 500 (dos mil quinientos dólares), cobrados de más, según contrato de servicios profesionales sucrito por ambos. Con respecto a los honorarios referentes a los recursos de habeas corpus presentados y contestación de la acción civil resarcitoria a favor de la consultante, estos rubros se tienen por cancelados al abogado, según su manifestación expresa al Juzgado Penal de Pavas.

SE ACUERDA 2011-34-004  Aprobar el informe de la Comisión Competencia Leal y Aranceles, sobre consulta realizada por la Sra. Marcela Andrea León. De conformidad con los artículos 42 y 46 del Decreto Ejecutivo número 32493, se evacua la consulta presentada, estableciendo que el licenciado Manuel Portuguez Benedettini deberá devolver a la consultante Marcela Andrea León Velasco la suma de $2 500 (dos mil quinientos dólares), cobrados de más, según contrato de servicios profesionales sucrito por ambos. Con respecto a los honorarios referentes a los recursos de habeas corpus presentados y contestación de la acción civil resarcitoria a favor de la consultante, estos rubros se tienen por cancelados al abogado, según su manifestación expresa al Juzgado Penal de Pavas. Siete votos. Responsable: Comisión Competencia Leal y Aranceles.
4.3  Expediente: 54-2011 Resultando 1. Consulta el Lic. Alexander Uhrig si la interpretación realizada  por el es la correcta, indicando que para la redacción de contratos privados se cobrará el 50 % de la tarifa general para abogado -artículo 16-como lo indica el  artículo 57 del arancel de honorarios y que para la redacción de contratos en escritura pública se pagaría entonces la tarifa general del artículo 74 contemplada para notarios. Señala el consultante que la consulta la formula dado que le parece extraño que se pague mucho menos por la redacción de contratos en escritura pública que en documento privado. 2. Resuelve esta Comisión de conformidad con el Arancel de Abogados y Notarios vigente DECRETO EJECUTIVO N° 36562-JP Considerando Que de conformidad el Decreto de Honorarios vigente para la redacción de contratos privados redactados en documento privado se calcularán los honorarios como lo establecen los artículos 57 y 16 del Arancel y para la redacción de contratos otorgados en escritura pública se calcularan a la luz del artículo 74 del Arancel. Por tanto Se evacua la consulta formulada por el Lic. Alexander Uhrig en el sentido antes expuesto. 
SE ACUERDA 2011-34-005 Considerando Que de conformidad el Decreto de Honorarios vigente para la redacción de contratos privados redactados en documento privado se calcularán los honorarios como lo establecen los artículos 57 y 16 del Arancel y para la redacción de contratos otorgados en escritura pública se calcularan a la luz del artículo 74 del Arancel. Por tanto se evacua la consulta formulada por el Lic. Alexander Uhrig en el sentido antes expuesto. Siete votos. Responsable: Comisión Competencia Leal y Aranceles. 
ARTICULO 5)  INFORME DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA.
5.1 El Lic. José Luis Meneses Rímola, indica que se debe tomar el acuerdo de convocar a Asamblea General Extraordinaria, que de acuerdo al artículo 38 del Reglamento a la Ley Orgánica del Colegio, se debe realizar en la primera quincena de noviembre, por lo que solicita fijar fecha y hora para la asamblea, a fin de conocer los siguientes temas: 1.-Informe de la Presidenta. 2.-Informe anual del Fiscal. 3.-Liquidación del presupuesto del año 2011. 4.-Lectura y aprobación del presupuesto del año 2012. 
SE ACUERDA 2011-34-006 a) Aprobar la convocatoria  para la Asamblea General Extraordinaria, que de acuerdo al artículo 38 del Reglamento a la Ley Orgánica del Colegio, se debe realizar en la primera quincena de noviembre: a).- Convocar a los agremiados y agremiadas a la Asamblea General Extraordinaria que se verificará en la sede principal del Colegio el día 07 de noviembre de 2011, a las dieciocho horas, a fin de conocer los siguientes temas: 1.-Informe de la Presidenta. 2.-Informe anual del Fiscal. 3.-Liquidación del presupuesto del año 2010. 4.-Lectura y aprobación del presupuesto del año 2012. b)- Si a la hora señalada no existiere el quórum de ley, la  sesión podrá celebrarse válidamente media hora después, siempre que estuvieren presentes cuando menos quince agremiados y agremiadas b) Publíquese en La Gaceta y en  un diario nacional. Siete votos. Responsable: Dirección Ejecutiva, Proveeduría, Presidencia. 

5.2 El Lic. José Luis Meneses Rímola, indica con respecto a la venta de timbres, que en el comparativo del periodo enero-setiembre 2011 con respecto al mismo periodo 2010, se han recibido por concepto de timbres ¢270.603.567.90 millones de colones más, lo cual representa un crecimiento del 24%. Del mes de enero al mes de setiembre 2011 en lo que respecta a demandas, se tiene recaudado ¢8.689.586.13.
5.3 El Lic. José Luis Meneses Rímola, señala que se había enviado un acuerdo al Consejo Superior, por el caso cuando se presentó un embargo en el año 2005, por un monto de 20 millones de colones que fueron devueltos al Colegio y sobre los cuales el Poder Judicial giró intereses por 9 millones de colones, siendo lo correspondiente según el Departamento Legal, la suma de12 millones de colones. Al respecto el Consejo Superior, remitió el caso a la Dirección Financiera del Poder Judicial, quienes elaboraron un informe donde señalan que lo calculado está correcto. 
La señora Presidenta, sugiere remitir el caso al Departamento Legal. 
SE ACUERDA 2011-34-007 Trasladar al Departamento Legal, lo indicado por el Consejo Superior del Poder Judicial con respecto embargo en el año 2005, por un monto de 20 millones de colones que fueron devueltos al Colegio y sobre los cuales el Poder Judicial giró intereses por 9 millones de colones, siendo lo correspondiente 12 millones de colones. Lo anterior con la finalidad de que analice el informe donde señalan que el monto pagado por intereses fue el correcto. Siete votos. Responsable: Departamento Legal. 

Con el aval de los señores Directores y Directoras, se modifica la agenda para seguir con el artículo de correspondencia. 

Al ser las diecinueve horas con treinta  y dos minutos ingresa el Lic. Ronald Segura Mena.
ARTÍCULO 6)  CORRESPONDENCIA

1. La Dra. Erika Hernández Sandoval, solicita tomar el acuerdo de realizar una publicación en el Periódico La Nación, donde el Colegio se pronuncie con respecto al impuesto de ventas, sobre los servicios profesionales de abogacía y notariado. 
SE ACUERDA 2011-34-008 Realizar una publicación en el Periódico La Nación, donde el Colegio se pronuncie con respecto al impuesto de ventas, sobre los servicios profesionales de notariado y abogacía Lo anterior con la finalidad de dar a conocer la posición que al respecto tiene el Colegio. La Corte Interamericana de Derechos Humanos y la Comisión Interamericana de Derechos Humanos , han establecido de manera reiterada que el Acceso a la Justicia es un Derecho Humano Fundamental, considerado un bien público, indicador de ciudadanía efectiva, medio indispensable para el ejercicio de Derechos Básicos Que Deben Ser Garantizados En Todo Estado Democrático De Derecho. Gravar con un Impuesto de ventas la Representación Legal En todos los Procesos Judiciales,  atenta de Manera Directa y Nociva contra el Derecho de Acceso a la Justicia, encareciendo un servicio básico dirigido al restablecimiento de derechos conculcados. El patrocinio letrado ha sido declarado por la Sala Constitucional como una Función de Interés Público. (voto 5483-95 de las 9:33 del 6 de octubre de 1995). Por lo que no debe ser graduada. Asimismo, consideramos que los servicios de notariado no deben estar sujetos al IVA por cuanto es un servicio público. En razón de lo anterior, el Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica, hace de conocimiento de los y las habitantes de la República, tan preocupante situación, y se OPONE  DE MANERA CATEGÓRICA a que por la imposición de un tributo, se violenten DERECHOS FUNDAMENTALES como se propone en el Plan Fiscal (Proyecto de Ley de Solidaridad).Ocho votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Departamento de Comunicación. 
2. Nota 7490, suscrita por la Secretaria General de la Corte Suprema de Justicia, donde transcribe acuerdo de la sesión 25-11, sobre la discusión del tema planteado por el Magistrado Cruz y la exposición que al respecto hizo el Dr. Marvin Carvajal Pérez, Director de la Escuela Judicial, respecto al proceso de selección seguido para la primera promoción del Programa de Formación Inicial para Aspirantes a la Judicatura (FIAJ).
SE ACUERDA 2011-34-009  Con relación a la nota 7490 de Corte Plena, donde se hace mención al  documento 5412-2011, se rechaza categóricamente que el Colegio de Abogados y Abogadas, tenga competencia en la formación de los licenciados en derecho y aclara que el Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica tiene como misión institucional: "garantizar a la sociedad costarricense la idoneidad en el ejercicio profesional de los Abogados, tutelar sus intereses gremiales y promover el desarrollo de las ciencias jurídicas." De esos tres fines en lo relacionado con la idoneidad de los profesionales en derecho, el Colegio de Abogados cuenta con una Dirección Académica y de Incorporaciones cuya finalidad es la revisión de todo lo relativo a los aspectos académicos de los graduados en derecho que solicitan su incorporación. Para ejercer este cargo se ha nombrado profesionales altamente calificados en disciplinas pedagógicas así como en derecho, para que lleven a cabo una revisión exhaustiva del pensum que condujo a la obtención del título que sustenta la incorporación solicitada. En esa labor seria y minuciosa, ha advertido el Colegio graves carencias en lo relativo a las materias y a los contenidos programáticos. Ante esas falencias, el Colegio, en no pocas oportunidades se ha negado a incorporar nuevos miembros y ha hecho las denuncias respectivas ante el Consejo Nacional de la Educación Superior (CONESUP); e igualmente en no pocas oportunidades indefectiblemente las sentencias de la Sala Constitucional le han ordenado al Colegio la incorporación respectiva, así tenemos los votos: 09358-2001 de las 16:13 horas del 18 de setiembre de 2001, 09199-2001 de las 9:30 horas del 14 de setiembre de 2001, 05573-2001 de las 11:01 horas de 22 de junio de 2001, 01442- 2003 de las 11:03 horas del 21 de febrero de 2003, 006094- 2009 de las 15:42 horas del 22 de abril de 2009, y 005445-2010 de las 11:00 horas del 19 de marzo de 2010. Dada esta situación el Colegio, siempre preocupado por la idoneidad de sus miembros y por la calidad del servicio que estos le deben prestar a la comunidad, programa cursos de educación continua en todo el país, charlas y seminarios de actualidad, que son impartidos por destacados profesionales del derecho. Esta misma inquietud nos ha abocado a promover un examen de incorporación serio, mediante el cual se compruebe la preparación de los futuros agremiados. Se ha impulsado a través de los años diversos proyectos de ley con ese fin y actualmente se encuentra en la Asamblea Legislativa uno que esta Junta Directiva, por su importancia, ha gestionado ante los señores diputados haciéndoles ver la urgencia de su aprobación. El Colegio de Abogados y Abogadas está comprometido a no desmayar en el empeño de garantizar que el ejercicio de la profesión de abogado, recaiga en profesionales altamente calificados; y de conformidad con estos propósitos, hacemos un llamado a todas las instituciones involucradas en esta problemática, tanto públicas como privadas, para que coadyuvemos a buscar y a concretar la excelencia en la enseñanza del derecho. Ocho votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Secretaría Comunicar a Corte Plena. 
3. Nota suscrita por la Licda. Andreína Vincenzi Guilá, donde indica que en nota presentada ante el Consejo Superior del Poder Judicial planteó que se modifique el acuerdo 2009-28-004, tomado en la Sesión de ese Consejo No. 029-09, celebrada el día 17 de agosto de 2009, en el sentido de implantar que los honorarios que deben fijar los Despachos Judiciales para los curadores procesales debe ajustarse al Decreto Ejecutivo 36562-JP, que es Arancel de Honorarios por Servicios Profesionales de Abogada y Notariado, como corresponde de conformidad con el bloque de legalidad que rige este tema. Esto tomando en consideración, además, que la labor realizada por un curador procesal no es de "perito', como lo plantea el acuerdo que se solicita modificar. La solicitud también la realizó a la Dirección Ejecutiva del Poder Judicial, la cual respondió negándose a la misma e informando que está imposibilitada a acceder a la petición por la existencia del acuerdo del Consejo Superior. Dicho Consejo respondió: Se acordó: Aclarar a la Licda. Andreína Vincenzi Guilá que el decreto a que hace referencia no aplica al Poder Judicial; es la Dirección Ejecutiva Ia encargada de aprobar la actualización de la tabla de Honorarios de Peritos, Honorarios para Ejecutores, Honorarios por Servicios Médicos Forenses y Especialidades Medicas y Tarifa de Médicos por Honorarios, conforme lo establecido por este Consejo en sesión celebrada el 12 de febrero de 2008, articulo LXXI ". Por lo anterior, solicita a la Junta Directiva, interponer sus buenos oficios ante el Poder Judicial para solventar la situación.

SE ACUERDA 2011-34-010  Se comisiona al MSc. Juan Carlos Brenes Vargas, Vocal III, para que analice la nota enviada  por la Licda. Andreína Vincenzi Guilá y que brinde un informe al respecto. Ocho votos. Responsable: MSc. Juan Carlos Brenes Vargas.
4. Correo electrónico enviado por la Licda. Magda Inés Rojas Chaves, Procuradora General de la República, mediante el cual indica que la solicitud remitida el 16 de septiembre tenía como objeto que se nos facilitara gratuitamente alguno de los auditorios del Colegio con el fin de realizar la actividad de mérito y la recepción. Es decir, un préstamo de uso de instalaciones. La recepción que ofreceremos corre a cargo exclusivamente de los funcionarios que participamos.  Por consiguiente, no solicitamos y no podemos aceptar la colaboración económica que se ha acordado. Agradecemos profundamente la disposición que ha mostrado la Junta Directiva en cooperar con nosotros. Pero conscientes de las necesidades que se afrontan y sobre todo de que  hay otras actividades que pueden requerir de esa colaboración por parte del Colegio, les rogamos se sirvan modificar el acuerdo en cuestión, eliminando el copatrocinio por el monto de ¢100.000,00. 
Se sugiere aportar dicho monto al ICODEN, para la actividad de premiación de la Notaria Distinguida 2011, a realizarse el 07 de octubre.

a) SE ACUERDA 2011-34-011  Modificar el acuerdo 2011-32-085 donde por aclaración de la Licda. Magda Inés Rojas Chaves, Procuradora General de la República, autorizando únicamente estaban solicitando el préstamo del edificio para la realización para la celebración del aniversario de la promulgación de su Ley Orgánica, por lo que se deja sin efecto el patrocinio por el monto de ¢100.000.00. Ocho votos. ACUERDO FIRME.  Responsable: Dirección de Finanzas y Presupuesto. 

b) SE ACUERDA 2011-34-012 Brindar un patrocinio por el monto de ¢100.000.00 al ICODEN. Lo anterior con la finalidad de que sea utilizado en la actividad que se ofrecerá de premiación a la Notaria Distinguida 2011. Rebajar de la partida de Copatrocinios. Ocho votos. Responsable: Dirección de Finanzas y Presupuesto. 
5. Nota 344-2011 suscrita por el Dr. Hugo Quesada Monge,  Encargado de la Oficina del INS en el Colegio, mediante la cual presenta ajustes en la póliza Colectiva de Gastos Médicos, Plan 14 del Colegio de Abogados y Abogadas. 

El Lic. Ronald Segura Mena, procede a explicar lo relacionado con la nota anterior e informa que se coordinó una reunión para el próximo jueves 05 de octubre a las 5:00 p.m., con el Gerente del INS y el encargado de Seguros Personales.
SE ACUERDA 2011-34-013 a) Con relación a la nota 344-2011, se queda en espera de la reunión que al respecto tendrán personeros del INS, con la señora Presidenta, el Director Ejecutivo y el Lic. Ronald Segura Mena. b) Solicitar a la Asesora de Presidencia presentar tres cotizaciones de plan de gastos médicos. Ochos votos. ACUERDO FIRME.

6. Nota DI-311-2011, suscrita por el M.Ed. Enrique Sibaja Núñez, Director Académico y de Incorporaciones, mediante la cual presenta las solicitudes de los Licenciados y Licenciadas en Derecho que cumplen con los requisitos para realizar el proceso de  incorporación. Según el calendario acordado en esta Unidad, la próxima ceremonia de incorporación ordinaria se llevaría a cabo el martes 25 de octubre a las 10:00 a.m: Sandra María Acuña Jiménez, Univ. Santa Lucía; Andrea Marcela Aguilar Aguilar, Univ. Florencio del Castillo; Alexandra María Aguilar García, Univ. de Costa Rica; Cristina Aguinagal de González, Univ. de Costa Rica; David Alfaro Muñoz, Univ. Santa Lucía; Mónica Alvarado Alfaro, Univ. de Costa Rica;  Martín de Jesús Álvarez Zamora, Univ. Santa Lucía; José Ricardo Argüello Brenes, Univ. Florencio del Castillo; Yesenia Artavia Ballestero, Univ. Florencio del Castillo; Esmilda Avilés Mayorga, Univ. Central; María Marcela Barrientos Miranda, Univ. Internacional de las Américas; Herbert Barrot Araya, Univ. Santa Lucía; Andrés Alejandro Bazán Rojas, Univ. Fidélitas; Andrea Gabriela Bejarano Alfaro, Univ. Hispanoamericana; Irina Belén Calvo Castillo, Univ. Fidélitas; 
Heiner Eduardo Campos Brenes, Univ. Florencio del Castillo; Ademas Vilmar Campos Calderón, Univ. Hispanoamericana; Dolia Damaris Carmona González, Univ. de San José; Evelyn María Carmona Moreira, Univ. Santa Lucía; Jonathan Mauricio Chacón Segura, Univ. de las Ciencias y el Arte de Costa Rica; Jorge Arturo Chinchilla Camacho, Univ. Internacional de las Américas; José Alexander Contreras Barrantes, Univ. Latina de Costa Rica; Oscar Cordero Morera, Univ. Central; Warren Corrales Castillo, Univ. de Costa Rica; Francinie de los Ángeles Cubero De la Vega, Univ. Latinoamericana de Ciencia y Tecnología; Rafael Espinoza Sánchez, Univ. Cristiana del Sur; Marlene Fernández Padilla, Univ. Cristiana del Sur; Alberto José Fonseca Siles, Univ. Central; Tania María Gamboa Delgado, Univ. Escuela Libre de Derecho; Antonio Enrique Garita Cantillo, Univ. Metodista de Costa Rica; Karina María Garro Elizondo, Univ. Latina de Costa Rica; Alejandro Gómez Papili, Univ. Fidélitas; Christian González González, Univ. Cristiana del Sur; Álvaro González Quirós, Univ. Florencio del Castillo; Karen Lucrecia Hernández Romero, Univ. Latina de Costa Rica; Félix Horna Gamboa, Univ. de Costa Rica; Luis Fernando J acobo Portuguez, Univ. Central; Miguel Jiménez Calderón, Univ. de Costa Rica; Bárbara Andrea Jiménez Picado, Univ. Fidélitas; William George Matthews Salas, Univ. Florencio del Castillo; MarcelaMc Hugh Mata, Univ. de Costa Rica; Jacqueline Méndez Cubero, Univ. Hispanoamericana; Ramón Antonio Meza Marín, Univ. de las Ciencias y el Arte de Costa Rica; Flory Montero Gutiérrez, Univ. Latinoamericana de Ciencia y Tecnología; Javier Antonio Montero Quesada, Univ. de las Ciencias y el Arte de Costa Rica; Cristina María Mora Granados, Univ. Latina de Costa Rica; María Alejandra Morales Carpio, Univ. Latinoamericana de Ciencia y Tecnología; Rosibel Morales Fallas, Univ. Federada de Costa Rica; Jimmy Murillo Cambronero, Univ. Latina de Costa Rica; Sophia Murillo López, Univ. de Costa Rica; Viviana Obando Corella, Univ. Santa Lucía; David Orellana Guevara, Univ. Central; José Iván Ortíz Quesada, Univ. de Costa Rica; Diego Alejandro Padilla Durán, Univ. de Costa Rica; Francisco Peralta Montero, Univ. de Costa Rica; María Lisa Pereira Rodríguez, Univ. Santa Lucía; Antonieta Phillips Chaves, Univ. Fidélitas; Hubert Santiago Quirós Abarca, Univ. Autónoma de Centroamérica; Yanoris Quirós González, Univ. Santa Lucía; Patricia Analía Rodríguez Álvarez, Univ. Latina de Costa Rica; Johnny Francisco Rodríguez Garita, Univ. Cristiana del Sur; Griselda Rodríguez Hernández, Univ. Latina de Costa Rica; Santiago Rojas Carro, Univ. de Costa Rica; Yuri Marcela Rojas Gamboa, Univ. Latina de Costa Rica; Carlos Rosales Picado, Univ. Cristiana del Sur; Rodolfo Salas Brenes, Univ. Santa Lucía; Abraham Salgado Zeledón, Univ. Santa Lucía; Eduardo Sánchez Pérez, Univ. Santa Lucía; Tadeo Ignacio Solano Alfaro, Univ. Florencio del Castillo; Luis Fernando Soto Araya, Univ. Santa Lucía; Jorge Giovanni Ugalde Villalta, Univ. Federada de Costa Rica; Michael Mauricio Ureña Camacho, Univ. de las Ciencias y el Arte de Costa Rica; Gaudy Ureña Vargas, Univ. Central; Dary Dayana Valladares Navarro, Univ. Florencio del Castillo; Xiomara Elena Valverde Campos, Univ. Central; Patricia Vargas Aguilar, Univ. de las Ciencias y el Arte de Costa Rica; Jeimmy Viviana Vargas López, Univ. Santa Lucía; Laura Melania Vásquez Rojas, Univ. Florencio del Castillo; Carlos José Víquez Quirós, Univ. de Costa Rica; Juan Carlos Wintter Agüero, Univ. Santa Lucía; Edgar David Zeledón González, Univ. Santa Lucía y Carolin Zeledón Tellez, Univ. Santa Lucía.

SE ACUERDA 2011-34-014  Aprobar la las solicitudes de los Licenciados y Licenciadas en Derecho que cumplen con los requisitos para realizar el proceso de  incorporación. que se llevará a cabo el martes 25 de octubre a las 10:00 a.m: Sandra María Acuña Jiménez, Univ. Santa Lucía; Andrea Marcela Aguilar Aguilar, Univ. Florencio del Castillo; Alexandra María Aguilar García, Univ. de Costa Rica; Cristina Aguinagal de González, Univ. de Costa Rica; David Alfaro Muñoz, Univ. Santa Lucía; Mónica Alvarado Alfaro, Univ. de Costa Rica;  Martín de Jesús Álvarez Zamora, Univ. Santa Lucía; José Ricardo Argüello Brenes, Univ. Florencio del Castillo; Yesenia Artavia Ballestero, Univ. Florencio del Castillo; Esmilda Avilés Mayorga, Univ. Central; María Marcela Barrientos Miranda, Univ. Internacional de las Américas; Herbert Barrot Araya, Univ. Santa Lucía; Andrés Alejandro Bazán Rojas, Univ. Fidélitas; Andrea Gabriela Bejarano Alfaro, Univ. Hispanoamericana; Irina Belén Calvo Castillo, Univ. Fidélitas; Heiner Eduardo Campos Brenes, Univ. Florencio del Castillo; Ademas Vilmar Campos Calderón, Univ. Hispanoamericana; Dolia Damaris Carmona González, Univ. de San José; Evelyn María Carmona Moreira, Univ. Santa Lucía; Jonathan Mauricio Chacón Segura, Univ. de las Ciencias y el Arte de Costa Rica; Jorge Arturo Chinchilla Camacho, Univ. Internacional de las Américas; José Alexander Contreras Barrantes, Univ. Latina de Costa Rica; Oscar Cordero Morera, Univ. Central; Warren Corrales Castillo, Univ. de Costa Rica; Francinie de los Ángeles Cubero De la Vega, Univ. Latinoamericana de Ciencia y Tecnología; Rafael Espinoza Sánchez, Univ. Cristiana del Sur; Marlene Fernández Padilla, Univ. Cristiana del Sur; Alberto José Fonseca Siles, Univ. Central; Tania María Gamboa Delgado, Univ. Escuela Libre de Derecho; Antonio Enrique Garita Cantillo, Univ. Metodista de Costa Rica; Karina María Garro Elizondo, Univ. Latina de Costa Rica; Alejandro Gómez Papili, Univ. Fidélitas; Christian González González, Univ. Cristiana del Sur; Álvaro González Quirós, Univ. Florencio del Castillo; Karen Lucrecia Hernández Romero, Univ. Latina de Costa Rica; Félix Horna Gamboa, Univ. de Costa Rica; Luis Fernando J acobo Portuguez, Univ. Central; Miguel Jiménez Calderón, Univ. de Costa Rica; Bárbara Andrea Jiménez Picado, Univ. Fidélitas; William George Matthews Salas, Univ. Florencio del Castillo; Marcela Mc Hugh Mata, Univ. de Costa Rica; Jacqueline Méndez Cubero, Univ. Hispanoamericana; Ramón Antonio Meza Marín, Univ. de las Ciencias y el Arte de Costa Rica; Flory Montero Gutiérrez, Univ. Latinoamericana de Ciencia y Tecnología; Javier Antonio Montero Quesada, Univ. de las Ciencias y el Arte de Costa Rica; Cristina María Mora Granados, Univ. Latina de Costa Rica; María Alejandra Morales Carpio, Univ. Latinoamericana de Ciencia y Tecnología; Rosibel Morales Fallas, Univ. Federada de Costa Rica; Jimmy Murillo Cambronero, Univ. Latina de Costa Rica; Sophia Murillo López, Univ. de Costa Rica; Viviana Obando Corella, Univ. Santa Lucía; David Orellana Guevara, Univ. Central; José Iván Ortíz Quesada, Univ. de Costa Rica; Diego Alejandro Padilla Durán, Univ. de Costa Rica; Francisco Peralta Montero, Univ. de Costa Rica; María Lisa Pereira Rodríguez, Univ. Santa Lucía; Antonieta Phillips Chaves, Univ. Fidélitas; Hubert Santiago Quirós Abarca, Univ. Autónoma de Centroamérica; Yanoris Quirós González, Univ. Santa Lucía; Patricia Analía Rodríguez Álvarez, Univ. Latina de Costa Rica; Johnny Francisco Rodríguez Garita, Univ. Cristiana del Sur; Griselda Rodríguez Hernández, Univ. Latina de Costa Rica; Santiago Rojas Carro, Univ. de Costa Rica; Yuri Marcela Rojas Gamboa, Univ. Latina de Costa Rica; Carlos Rosales Picado, Univ. Cristiana del Sur; Rodolfo Salas Brenes, Univ. Santa Lucía; Abraham Salgado Zeledón, Univ. Santa Lucía; Eduardo Sánchez Pérez, Univ. Santa Lucía; Tadeo Ignacio Solano Alfaro, Univ. Florencio del Castillo; Luis Fernando Soto Araya, Univ. Santa Lucía; Jorge Giovanni Ugalde Villalta, Univ. Federada de Costa Rica; Michael Mauricio Ureña Camacho, Univ. de las Ciencias y el Arte de Costa Rica; Gaudy Ureña Vargas, Univ. Central; Dary Dayana Valladares Navarro, Univ. Florencio del Castillo; Xiomara Elena Valverde Campos, Univ. Central; Patricia Vargas Aguilar, Univ. de las Ciencias y el Arte de Costa Rica; Jeimmy Viviana Vargas López, Univ. Santa Lucía; Laura Melania Vásquez Rojas, Univ. Florencio del Castillo; Carlos José Víquez Quirós, Univ. de Costa Rica; Juan Carlos Wintter Agüero, Univ. Santa Lucía; Edgar David Zeledón González, Univ. Santa Lucía y Carolin Zeledón Tellez, Univ. Santa Lucía. Ocho votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Dirección Académica y de Incorporaciones. Presidencia. 
Al ser las veinte horas con cuatro minutos se retira el Lic. Ronald Segura Mena.
7. Nota AL-260-2011, suscrita por el Lic. Arnoldo Segura Santisteban, Departamento Legal, mediante la cual remite el informe final del Procedimiento Disciplinario, expediente 1/5/11 denunciada Licda. Merari Herrera Campos,  Proveedora. CONCLUSIONES: En razón de lo expuesto, este órgano instructor recomienda lo siguiente: Respecto de la posible responsabilidad de la Proveedora en la fiscalización de la ejecución del contrato de construcción de la sede del Colegio en Guápiles: Que conforme a lo expresado líneas atrás, se exonere de toda responsabilidad a la señora Proveedora, Merari Herrera Campos, en lo que respecta a las irregularidades acaecidas en la ejecución de dicha construcción. Respecto de los procesos de adjudicación de contratos administrativos del Colegio: 1.- Que en lo sucesivo, los procedimientos de contratación que realice la Proveeduría, deberán empezar con el acto administrativo que dispone promoverlo, el cual deberá ser dictado por el jerarca o el funcionario competente de conformidad con lo establecido por el artículo 7, párrafo 1, de la LCA. Esa resolución o acto deberá estar suficientemente motivado y contener una descripción del objeto del contrato, así como una estimación de su costo, el cronograma de las tareas y los responsables de su ejecución (artículo 7, párrafo 2, LCA).  Es deseable que esa resolución de inicio (acto administrativo) sea congruente con la planificación institucional, y debe constar en el respectivo expediente. No deben iniciarse procedimientos de contratación con base en una simple solicitud de bienes y servicios varios, como erróneamente se ha venido haciendo antes del año 2010, 2.-Que siempre, en lo sucesivo, deberá emitirse por parte del Departamento Financiero una certificación en donde conste la existencia actual o futura del contenido presupuestario necesario para la contratación. Esa formalidad se cumple únicamente con una resolución debidamente motivada del Departamento Financiero en donde se de cuenta de la existencia de los fondos necesarios y de las partidas de dónde provienen, de conformidad con la planificación institucional. Que se tenga presente por parte de la Proveeduría que excepcionalmente, con el fin de atender una necesidad muy calificada, el Colegio podría dar inicio a un procedimiento de contratación sin tener disponibilidad presupuestaria, para lo cual es necesario contar con el criterio de la Junta Directiva debidamente aprobado por la CGR, y con la seguridad de que oportunamente se tendrían los fondos requeridos. En este supuesto el Colegio deberá advertir en el cartel o el pliego de condiciones que la adjudicación y, en general, la validez del contrato, queda condicionada a la existencia del contenido presupuestario (artículo 8 LCA). 3.- Que en lo sucesivo, de conformidad con lo establecido en el artículo 9 de la LCA, se debe agregar en el expediente del procedimiento de contratación, la constancia de que se dispone o llegará a disponer, en su momento, de los recursos suficientes para verificar el cumplimiento fiel del objeto del contrato. 4.- Que en lo sucesivo, el acto de adjudicación (acuerdo de Junta Directiva respectivo) debe aparecer expresa y debidamente motivado en el respectivo expediente. Respecto de los procesos de ejecución de los contratos administrativos del Colegio: 1.- Que en adelante, el ente o persona fiscalizadora de la obra o servicios contratados, deberá remitir a la Proveeduría, al menos una vez al mes, un informe o reporte de avance de obras o servicios brindados por el contratista, el cual deberá constar en el respectivo expediente. La Proveedora, por su parte, con base en dichos informes, en los contratos de grandes obras (construcciones) deberá actuar con la diligencia media de un buen padre de familia en resguardo de los intereses del Colegio. De conformidad con lo anterior, deberá entenderse como incluido en el perfil del puesto de Proveedora, la obligación antes dicha. 2.- Que en adelante, en el respectivo documento en que se formaliza la contratación, se deberán delimitar las funciones fiscalizadoras de la obra o servicio a realizar y el ente o persona encargada de llevarlas a cabo. 3.- En lo que atañe a la garantía de cumplimiento, en lo sucesivo se debe tener claro que no se trata de un mecanismo resarcitorio excluyente o exclusivo. Si la entidad y el monto de los daños y perjuicios provocados supera la garantía, el Colegio debe saber que cuenta con otros tales como la cláusula penal (que se debe incluir en el contrato), las retenciones de las sumas que el Colegio debe pagar como parte del precio (que no pueden exceder del 10% de los pagos por efectuar, artículo 46 RLCA), saldos de pago y, desde luego, el cobro del saldo al descubierto por concepto de daños y perjuicios, en vía administrativa o judicial. Cuando el objeto contractual sufre un aumento o disminución, el Colegio debe prevenirle al contratista el ajuste de la garantía (artículo 40, párrafo 6 del RLCA).
SE ACUERDA 2011-34-015 Con base en el informe elaborado por el Órgano del Procedimiento Administrativo Disciplinario contra la funcionaria Merari Herrera Campos, se le exonera de toda responsabilidad y  se acogen las conclusiones excepto la recomendación con relación al punto denominado: “Respecto de los procesos de adjudicación de contratos administrativos del Colegio”, párrafo 2, ya que por parte de esta Junta Directiva, no estamos de acuerdo. Así se ha realizado precisamente desde el 06 de enero del 2010, que no aprueben proyectos sino cuentan con contenido presupuestario.  En caso que la Proveedora incumpla algunas de las recomendaciones planteadas en el informe y que ahora será parte de sus obligaciones, la Junta Directiva, tomará las acciones respectivas. Seis votos. Responsable: Licda. Merari Herrera Campos. El Lic. Álvaro Sánchez González, se abstiene de votar por cuanto es parte del Órgano Director. 

SE ACUERDA 2011-34-016 Informar a las personas integrantes de los Órganos de Procedimiento Administrativo Disciplinario, que se establece un plazo de 15 días a partir de la firmeza del presente acuerdo, para que eleven sus dictámenes a esta Junta Directiva. Lo anterior con la finalidad de que lo antes posible se resuelvan los casos que tienen a su cargo. Seis votos. Responsables: Órganos Directores. El Lic. Álvaro Sánchez González, se abstiene de votar por cuanto es parte del Órgano Director. 

8. Nota DMA-251-09-2011, suscrita por la Dip. Marielos Alfaro Murillo, mediante la cual indica que el despacho apoyó a la Asociación de Acoso Laboral, Escolar y Daño Moral (ACALEM), en la presentación del Proyecto de Ley No 18.184 "Ley Contra el Acoso Laboral en el Empleo y Hostigamiento en el Campo Educativo" a la corriente legislativa. Dada la importancia del tema la Asociación está planificando un foro nacional en el mes de octubre, por lo que se les solicita apoyo con el aporte de un pasaje y la logística del evento, de modo que sea posible invitar a un experto en Acoso Laboral de nivel internacional.
SE ACUERDA 2011-34-017  Con respecto a la nota DMA-251-09-2011, enviada por la   Dip. Marielos Alfaro Murillo, se le comunica que por lo avanzado del año fiscal y debido a las limitaciones presupuestarias en que se encuentra el Colegio, en esta ocasión no se podrá brindar la colaboración solicitada, pero gustosamente se les apoya con el préstamo del Auditorio y la logística que estaría a cargo de la Comisión contra el Hostigamiento Sexual del Colegio. Siete votos. Responsable: Departamento Académico, Comisión contra el Hostigamiento Sexual del Colegio.
9. Nota suscrita por el Departamento de Cobro y la Dirección Ejecutiva, donde remiten el caso de la Licda. Narcisa Castro Arguedas, carné 12665 para que conforme al acuerdo 2011-19-013, el monto adeudado se aplique a la Reserva por Incobrables con base en la siguiente información. 1. La Licda. Narcisa Castro Arguedas se incorporó el 26 de Octubre del 2001. 2. Cancelo cuotas hasta el mes de Febrero del 2005. 3. Se suspende a la Licda. Narcisa Castro Arguedas a partir del 10 de Marzo del 2009 (Boletín Judicial N° 47 del 09/03/2011). 4. El 19 de Agosto del 2011 la Licda. Narcisa Castro Arguedas fallece. 5. El 06 de Setiembre del 2011, se realiza la consulta a la Oficina de Seguridad Social (INS) sobre los beneficios a los que tiene derecho la Licda. Narcisa Castro Arguedas, indicando dicha oficina que la Licenciada Narcisa Castro Arguedas no tiene derecho a Póliza de Vida por la morosidad de año y medio, y tampoco  tiene fondo acumulado.  6. En Julio del 2011 fue la última vez que se le cargó una cuota de colegiatura a la Licda. Narcisa Castro Arguedas. 7. El saldo de cuotas pendientes al día de hoy haciende a ¢188.700,00.
SE ACUERDA 2011-34-018 Según informe del Departamento de Cobro y la Dirección Ejecutiva, sobre morosidad de la Licda. Narcisa Castro Arguedas, se aprueba que el monto adeudado de la Licda. Narcisa Castro Arguedas, sea aplicado a la Reserva por Incobrables. Lo anterior debido a que el 19 de Agosto del 2011 la Licda. Narcisa Castro Arguedas falleció y según consulta a la Oficina de Seguridad Social (INS), dicha agremiada, no tiene derecho a Póliza de Vida por la morosidad de año y medio, y tampoco cuenta con fondo acumulado. Seis votos. Responsable: Departamento de Contabilidad. 
10. Correo electrónico enviado por la Sra. Gracely Tescari, Vlex Networks S.L. Rep. de Ventas Latino –Centroamérica,  donde adjunta cotización Vlex Global.
SE ACUERDA 2011-34-019 Se tiene por recibida la propuesta enviada por la empresa Vlex Global, y se le informa a la Sra. Gracely Tescari, Vlex Networks S.L., que se le agradece la propuesta planteada, pero no es posible aprobarla debido a las limitaciones presupuestarias en que se encuentra el Colegio. Siete votos. Responsable: Secretaría-Comunicar. 

11. Correo electrónico, enviado por la señora Grethel Tinoco, Empresa de Comunicación Markline, donde adjunta cotización del monitoreo de prensa (radio y tv), de la Empresa “Controles Video Técnicos de Costa Rica Sociedad Anónima”.
SE ACUERDA 2011-34-020 a) Se aprueba la contratación de servicios de Monitoreo de Radio y Televisión, con la finalidad de darle seguimiento  a todas las noticias de interés del día. b) Solicitar al Departamento de Proveeduría, llevar a cabo el procedimiento legal correspondiente de acuerdo con la Ley y el Reglamento de Contratación Administrativa. Siete votos. Responsable: Proveeduría. 
ARTICULO 7) INFORME DE PRESIDENCIA. 

7.1 La Dra. Erika Hernández Sandoval, informa que el Lic. Félix Castellón Ruiz, abogado de Aranceles, agradece el permiso sin goce salarial brindado en días pasados para asistir al curso de inducción para fiscales auxiliares del Ministerio Público. Añade que se le comunicó que el último requisito para ser fiscal elegible es realizar una práctica dirigida ad honorem en la Fiscalía de Pavas, práctica que empieza de manera irrevocable el próximo 10 de octubre hasta el próximo 24 del mismo mes. Por lo que solicita analizar la posibilidad que se le otorgue un permiso sin goce salarial desde el 10 octubre hasta el 24 de octubre. 
Destaca la señora Presidenta, que a pesar de habérsele otorgado en días anteriores un permiso sin goce de salario, dicho funcionario asistió en las noches para que no se atrasara el trabajo.
SE ACUERDA 2011-34-021 Otorgar un permiso sin goce de salarial al Lic. Félix Castellón Ruiz, a partir del 10 de octubre y hasta el próximo 24 de octubre de  2011. Lo anterior con el fin de que  asista a una  práctica dirigida ad honorem en la Fiscalía de Pavas, requisito para ser fiscal elegible. Seis votos. Responsable: Departamento de Recursos Humanos, Lic. Félix Castellón Ruiz.

7.2 La Dra. Erika Hernández Sandoval, informa que la Licda. Vivian Willyns Soto, con motivo de la celebración del VIII Congreso Latinoamericano de Derecho Forestal - Ambiental, a realizarse en las instalaciones del Colegio de Abogados y Abogadas del 26 al 28 de octubre 2011, solicita en su calidad de Coordinadora del evento, el patrocinio de un ágape para 70 personas, por un monto de ¢674.000.00.  Añade la señora Presidenta que este Congreso es financiado por terceros y que la única colaboración que están solicitando es el uso de las instalaciones y el monto para el ágape. 
SE ACUERDA 2011-34-022 Con motivo de la celebración del VIII Congreso Latinoamericano de Derecho Forestal - Ambiental, a realizarse en las instalaciones del Colegio de Abogados y Abogadas del 26 al 28 de octubre 2011, se autoriza el patrocinio por el monto de ¢674.000.00, con la finalidad de que sea ofrecido en el ágape de dicha actividad.  Rebajar de la partida de Comisiones. Siete votos. Responsable: Dirección de Finanzas y Presupuesto, Comisión Ambiental. 
7.3 La Dra. Erika Hernández Sandoval, señala que se llevó a cabo las Jornadas de Derecho Tributario, organizada por la Comisión de Derecho Tributario y la International Fiscal Association y la ICEF, por lo que solicita tomar el acuerdo de felicitar a los organizadores por el éxito de la actividad.
SE ACUERDA 2011-34-023 Externar cordial agradecimiento y felicitación a la Comisión de Derecho Tributario, a  la International Fiscal Association y la ICEF por el éxito obtenido en las Jornadas de Derecho Tributario. Siete votos. Responsable: Secretaría-Comunicar. 
7.4 La Dra. Erika Hernández Sandoval, informe que el 29  de setiembre se realizó el II Encuentro de Decanos y Directores de la Carrera de las Facultades y Escuelas de Derecho de las Universidades Costarricenses. “Enseñanza del Derecho y acreditación: Perspectivas y retos”.  Añade que se realizará una reunión en el mes de noviembre para la firma de una carta de compromisos. Indica que se contó con la asistencia del Lic. Marvin Carvajal de la Escuela Judicial, Lic. Luis Guillermo Rivas y el MSc. Francisco Salas Chaves, de la Firma BDS Asesores.
7.5 La Dra. Erika Hernández Sandoval, indica que en compañía de la MSc. Cristina Gómez Fonseca y el Lic. Álvaro Sánchez González, asistieron el 29 de setiembre a la Asamblea Legislativa, para la celebración del 45 Aniversario de la Federación de Colegios Profesionales, y en la que se llevó a cabo en el Colegio el 01 de octubre asistió además la MSc. Jeannette Arias Meza. En dicha actividad se contó con la participación de la Vicepresidenta de la Asamblea Legislativa.
ARTÍCULO 8)  INFORME DE DIRECTORES Y DIRECTORAS.
8.1 La MSc. María Cristina Gómez Fonseca, informa que el próximo viernes inician las clases de cardio dance en el Colegio. 
8.2 La MSc. Jeannette Arias Meza, manifiesta que la Secretaría Técnica de Género del Poder Judicial  y la Comisión de Género del Colegio, trabajaron el proyecto Juzgado Modelo de Pensiones Alimentarias en Alajuela (existe carta de entendimiento del Colegio y la Corte), donde se dio capacitación a litigantes. Añade que después de dos años, se implementará dicho proyecto en el II Circuito Judicial, Guadalupe y está a cargo de la Licda. Eva Camacho, quien solicita la posibilidad de que el Colegio patrocine la actividad de presentación del Proyecto a abogados y abogadas litigantes de la zona, el cual sería por un monto de ¢120.000.00.
SE ACUERDA 2011-34-024 Aprobar el monto de ¢120.000.00, para la actividad de presentación del Proyecto de Pensiones Alimentarias que se llevará a cabo en Guadalupe. Rebajar de la partida de copatrocinios. Siete votos. Responsable: Dirección de Finanzas y Presupuesto. 

8.2.1 La MSc. Jeannette Arias Meza, comenta acerca de la necesidad de realizar algunas mejoras al gimnasio de pesas y equipo biomecánico  del Colegio. Añade que se le pidió opinión a un ingeniero quien sugiere realizar algunos cambios como lo es el piso, abrir ventanas para mejorar la ilumin21ión y  para la ventilación, reubicaciones entre otras urgencias. En razón de lo anterior y tomando en cuenta la cantidad importante de agremiados y agremiadas que hacen uso de dichas instalaciones, sugiere tomar el acuerdo de llevar a cabo la respectiva remodelación. 
Por otra parte indica la señora Directora, que algunas agremiadas solicitaron elevar a Junta Directiva la posibilidad de que a las personas que paguen por adelantado hasta seis meses de gimnasio, se les aplique un descuento.

SE ACUERDA 2011-34-025 Tomando en cuenta la exposición de la MSc. Jeannette Arias Meza, sobre las condiciones en que se encuentra el gimnasio del Colegio de Abogados y Abogadas, se autoriza llevar a cabo la remodelación de dicho inmueble por lo que se le solicita al Departamento de Proveeduría, iniciar el proceso correspondiente de acuerdo a la normativa vigente. Siete votos. Responsable: Departamento de Proveeduría. Plazo: Una semana a partir de la firmeza del acuerdo. 
8.2.2 La MSc. Jeannette Arias Meza, solicita llevar a cabo un estudio para la posibilidad de temperar la piscina del Colegio. 
SE ACUERDA 2011-34-026 a) Se solicita al Departamento de Proveeduría, llevar a cabo el proceso de contratación correspondiente para colocar paneles solares en la piscina del Colegio de Abogados y Abogadas. Lo anterior con la finalidad de que se tempere el agua de la piscina (no calentarla es solo quitarle el frío). d) Encargar al Director Ejecutivo, realizar una visita al Colegio de Ingenieros y al Colegio de Médicos,  para ver el funcionamiento de la piscina en ese sentido. Siete votos. Responsable: Departamento de Proveeduría. Dirección Ejecutiva. 
8.3 El Lic. Álvaro Sánchez González,  informa que la semana pasado se llevó a cabo la Asamblea General de la Universidad de Costa Rica.   
8.4 La Licda. Rosette Morgan Asch, presenta el resultado de la investigación previa que se llevó a cabo a la empresa COCOPARTES. Denunciado: Lic. Martín Quirós Sánchez.
SE ACUERDA 2011-34-027 Trasladar el caso a la Fiscalía a efecto de iniciar el procedimiento correspondiente. Siete votos. Responsable: Fiscalía. 
Al ser las veintiún horas con treinta minutos se da por finalizada la sesión.  
     Dra. Erika Hernández Sandoval
 
                 Lic. Álvaro Sánchez González    
                     Presidenta                                                                        Prosecretario
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