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                          ACTA  Nº 31-10
Sesión celebrada el 23 de Agosto del 2010
Acta de la Sesión Ordinaria número treinta y uno de la Junta Directiva del Colegio de Abogados de Costa Rica, celebrada en sus oficinas centrales, ubicadas en la ciudad de San José, Costa Rica, a las dieciocho horas del veintitrés de agosto del dos mil diez. 
Miembros presentes: Dra. Erika Hernández Sandoval, Presidenta; MSc. Christian E. Campos Monge, Vicepresidente; Licda. Stella Santamaría Jiménez, Prosecretaria; Lic. Ronald Eduardo Segura Mena, Secretario; Dr. Enrique Rojas Solís, Tesorero; MSc. Fabio Vincenzi Guilá, Vocal II; Licda. Jenny Hernández Solís, Vocal III; MSc. Juan Carlos Granados Vargas, Vocal IV; Licda. Vivian Wyllins Soto, Fiscal.
Miembros ausentes con justificación: MSc. Jeannette Arias Meza, Vocal I; Licda. Ana Lorena Castro Corrales, Vocal V.
Funcionarios Asistentes: Lic. José Luis Meneses Rímola, Director Ejecutivo, Sra. Annia Picado Mesén, Secretaria de Actas. 
ARTICULO 1) COMPROBACIÓN DE QUÓRUM E INICIO DE SESIÓN. 
La Dra. Erika Hernández Sandoval, Presidenta, comprobado el quórum de ley da inicio  a la sesión ordinaria Nº 31-10, del 23 de agosto 2010.
ARTICULO 2) LECTURA Y APROBACIÓN DE LA AGENDA DE PRESIDENCIA. 
La Dra. Erika Hernández Sandoval, somete a consideración de los señores (as) Directivos la agenda de Presidencia, 1.- Comprobación de quórum e inicio de sesión; 2.-Aprobación de Agenda Presidencia; 3.- Lectura y aprobación del acta 30-2010,              4.- Audiencia Comisión de Género, 5.- Correspondencia. 6.- Informe Dirección Ejecutiva; 7.- Asuntos Breves de Fiscalía. 8.- Informe de Presidencia. 9.- Informe de Directores y Directoras.
SE ACUERDA 2010-31-001 Aprobar la Agenda de Presidencia presentada por la Dra. Erika Hernández Sandoval. Se modifica la agenda para recibir en el punto 5 a la Licda. Merari Herrera Campos, Proveedora General.  Siete votos.  
ARTICULO 3) LECTURA Y APROBACION DEL ACTA No. 30-10, DEL 16 DE AGOSTO DE  2010.
Revisada el acta 30-10 del 16 de Agosto 2010 por los señores Directores y realizadas las observaciones pertinentes,  proceden a aprobarla. 

SE ACUERDA 2010-31-002 Aprobar el acta 30-10 celebrada el 16 de Agosto  2010, con las observaciones realizadas por los señores Directores. Cinco votos. Las Licenciadas Stella Santamaría Jiménez, Jenny Hernández Solís, se abstienen de votar por cuanto no estuvieron presentes en la sesión correspondiente a dicha acta.
Al ser las dieciocho horas con dieciocho minutos ingresa el Dr. Enrique Rojas Solís. 
ARTICULO 4) AUDIENCIA COMISIÓN DE GÉNERO.
Al ser las dieciocho horas con veintiún minutos ingresan, la Licda. Rocío Pérez Montenegro, Licda. Lucette Watler Ellis y la Dra. Roxana Sánchez Boza, integrantes de la Comisión de Género, y el Lic. Gerardo Jiménez Solís, Asesor de Presidencia, para exponer el “Proyecto Atención Infantil en el Marco de Cursos de Educación Jurídica Continua”.
La Licda. Rocío Pérez Montenegro, indica que como parte de las actividades que ha estado desarrollando la Comisión, dada la inquietud con respecto a las personas (especialmente mujeres), que no pueden capacitarse adecuadamente y se les ha dificultado el ascenso laboral por sus quehaceres como madres o padres, ya que su principal obstáculo es el cuido de sus hijos, se vislumbra la necesidad de solventar la situación mediante la instauración de un programa de cuido para niños y niñas cuyos padres o madres se encuentren en programas de capacitación del Colegio de Abogados y Abogadas. La Licda. Lucette Watler Ellis, continúa indicando que el proyecto se da como parte de la Responsabilidad Social Corporativa, donde el Colegio cuidará los días sábados a los niños y niñas de manera responsable y entretenida; se procurará que el tiempo que los menores estén bajo la supervisión del Colegio se aproveche con actividades culturales, artísticas y educativas entretenidas. Añade que para iniciar con el plan se contará con un máximo de 25 menores.  Explica que el precio de los cursos de los sábados será de ¢34.000.00, incrementándose así en un 25% del costo anterior, para asumir el costo del cuido. Con matrícula completa de 25 personas se contará con ¢175.000.00 por curso para sufragara los costos del centro. Manifiesta que para tal efecto se requiere una persona que sea la encargada del centro y la señora Ofir León, Profesora de Teatro y danza, cotizó sus servicios en ¢100.000.00 mensuales, cantidad que resulta razonable. La lista de materiales tiene un costo de ¢200.000.00. Por otra parte informa que se realizará un convenio con la Universidad La Salle para que estudiantes puedan realizar su TCU y a la vez apoyen a la persona encargada del Centro de Cuido, pero no excluye estudiantes de otras Universidades. Continúa indicando la Licda. Lucette Watler Ellis, que además para este proyecto se elaboró un “Manual del Programa de Cuido del Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica”, donde se establecen los respectivos lineamientos. La inauguración del proyecto se tiene programada para el 25 de setiembre 2010, con el patrocinio de la empresa Coronado. La Licda. Rocío Pérez Montenegro, explica que el presupuesto está fijando en ¢200.000.00, pero no se gastarán los materiales en una sesión, ya que la naturaleza de las actividades a realizar es variar los talleres cada semana, además no todos los sábados estará abierto porque no todos hacen cursos. Añade que el Manual fue elaborado para salvaguardar aspectos legales de responsabilidad del Colegio, como que no se suministrará a los menores de edad ningún medicamento durante el programa de cuido, salvo que la persona que asista al curso lo aporte y brinde las instrucciones respectivas.  La Dra. Erika Hernández Sandoval, como integrante de la Comisión, explica que nace a raíz de la importancia que especialmente mujeres puedan capacitarse y tengan  la posibilidad de ascenso laboral y mejores condiciones o puestos. Destaca que el Colegio cuenta con zonas idóneas para el disfrute de los niños, (no se les permitirá el uso de las piscinas) y la edad mínima de admisión para niños y niñas es 4 años y la máxima de 10 años. El horario del centro es sábados de 8 de la mañana a 12 medio día, sin perjuicio que la se autorice su funcionamiento en días y horas distintas en razón de considerarse necesario. Enfatiza la señora Presidenta que se hizo una solicitud al agente de Seguros del INS con relación a las pólizas de responsabilidad civil que existen en el Colegio y estas van a cubrir a los y las menores que se recibirán en el Programa. 
Los Directores Enrique Rojas Solís y Juan Carlos Granados Vargas, felicitan y reconocen la importante iniciativa de la Comisión de Género. 
Posteriormente la Dra. Roxana Sánchez Boza, aprovecha para solicitar el espacio y rendir un informe en su calidad de representante ante el Consejo Superior Notarial: Resultados parciales: 1. Notariado Institucional se dan dos aspectos uno con relación al artículo 173 del Banco Central que estableció hace varios años una distribución equitativa entre los notarios institucionales y los notarios externos, pero no se ha venido cumpliendo, por lo que se ha presentado la inquietud por parte de algunos colegas para que se tome una decisión al respecto ya sea por parte del Colegio o del Consejo Superior Notarial, petición que según manifiesta elevó a dicho Consejo. Señala que parte por lo cual se presentan dudas es por un pronunciamiento de la PGR donde entiende que ese artículo fue derogado tácitamente por el código, lo cual no es cierto, por lo que se llevó el tema al Consejo y además en reunión con notarios del Banco Crédito Agrícola,  se solicitó una modificación presupuestaria para el nombramiento de Fiscales para controlar la problemática del notariado institucional y la competencia desleal. En ese sentido la petición fue también para la Dirección Nacional de Notariado para que el Consejo Superior Notarial nuevamente haga circular la idea y el punto de vista que de acuerdo con el artículo 21 del Código Notarial, la única entidad que tiene la rectoría para tomar decisiones sobre el notariado, es la Dirección Nacional de Notariado. Lo anterior porque en la CCSS, INVU, Banco Popular se establecen reglamentos para el ejercicio del notariado. También porque el artículo 30 del Código Notarial, que establece la competencia notarial, indica que las autoridades públicas son auxiliares la DNN. Por otra parte externa la preocupación que se presenta en la Comisión de Notariado, con la      Expo vivienda y se están tomando en cuenta las entidades que participaron en la Feria y que ofrecieron no cobrar honorarios o que iban a cobrar la mitad. Por tal motivo, informa que enviaron en conjunto con UNEBAN, un notario que examino los puestos, pero la mayoría lo negaron. Manifiesta que la Dirección Nacional de Notariado, publicará un llamado de atención en el sentido que si no se pagan los honorarios correspondientes, no podrán estar legitimados para el cobro de daños y perjuicios. Finalmente, hace entrega a los señores Directores de la revista del Registro Nacional e indica que el jueves se tendrá una respuesta en concreto del Banco de Costa Rica, en cuanto a los cobros. El MSc. Fabio Vincenzi Guilá, solicita tanto al Colegio como al Consejo Superior Notarial, que se le emita respuesta a la consulta que presentó la Licda. Livia Meza, sobre la gratuidad de los servicios notariales. Añade la Dra. Roxana Sánchez,  que se realizará un estudio del de lo que es actualmente el concepto del notariado institucional. 
Al ser las dieciocho horas con cincuenta y siete horas se retiran las integrantes de la Comisión de Género. 
ARTICULO 5) ATENCIÓN A LA LICDA. MERARI HERRERA CAMPOS, PROVEEDORA GENARAL.

Al ser las diecinueve horas ingresa la Licda. Merari Herrera Campos, Proveedora, quien procede a dar respuesta al acuerdo 2010-28-003, donde se solicita justificar el  pago de la factura 118665 a nombre de FUNDEVI, correspondiente al pago final de acuerdo a lo estipulado en el addendum al “Estudio sobre el conocimiento y uso de las tecnologías de la información y comunicación se puede mencionar que el artículo 210 del Reglamento de la Ley de Contratación Administrativa indica explícitamente lo siguiente: “Deber de verificación. Es responsabilidad del contratista verificar la corrección del procedimiento de contratación administrativa, y la ejecución contractual. (…) El contrato se tendrá como irregular, cuando en su trámite se incurra en vicios graves y evidentes, de fácil constatación, tales como, omisión del procedimiento correspondiente o se haya recurrido de manera ilegítima a alguna excepción.  En esos casos, no podrá serle reconocido pago alguno al interesado, salvo en casos calificados, en que proceda con arreglo a principios generales de Derecho, respecto a suministros, obras, servicios y otros objetos, ejecutados con evidente provecho para la Administración.  En éste supuesto, no se reconocerá el lucro previsto y de ser éste desconocido se aplicará por ese concepto la rebaja de un 10% del monto total…” De conformidad con el informe brindado a Junta Directiva, el Departamento Legal y el Departamento de Informática se podrá aplicar el artículo ya que“… se observa que no se cuenta con el original o copia del addendum, donde conste la firma de ambas partes suscribientes, solo estando presente la del representante de FUNDEVI.  Aunque se trató de contar con dicha documentación al finalizar este informe no se tuvo a la mano lo que nos deja la duda, si el mismo fue suscrito como correspondía por el representante del Colegio.” “Según el estudio técnico efectuado por el Departamento de Cómputo se observa que los requerimientos que fueron solicitados en el supuesto addendum suscrito, si fueron abarcados en el estudio de marras,…” De conformidad con lo anterior, procede en aplicación del artículo 210 del Reglamento de la Ley de Contratación Administrativa, realizar un rebajo del 10% sobre el pago de la factura número 118665 a nombre de FUNDEVI, la cual está confeccionada por un monto de ¢2.000.000.00, cantidad correspondiente al pago final de acuerdo a lo estipulado en dicho addendum; a falta de firmas de ambas partes en el contrato original por lo que se recomienda proceder a cancelar un monto total de ¢1.500.000.00. El MSc. Fabio Vincenzi Guilá, indica que quedó supeditado al beneficio obtenido, por lo que consulta cual fue en este caso el objetivo alcanzado. La Licda. Merari Herrera Campos, explica que según el Ing. Cristian Leandro del Departamento de Informática, si fueron cumplidos los requerimientos establecidos en el adendum. La Licda. Jenny Hernández Solís, consulta si la firma que falta en el contrato es la del representante del Colegio de Abogados. La Licda. Merari Herrera Campos, explica que tanto la Licda. Natalia Rudín como el Ing. Cristian Leandro, fueron a PROSIC, FUNDEVI y únicamente se les aportó una copia del contrato donde consta sólo la firma por parte de FUNDEVI, faltando por lo tanto la firma del representante legal del Colegio de ese entonces. La Licda. Jenny Hernández Solís, consulta si este caso se puede interpretar como que se está sacando provecho del propio dolo del Colegio, ya que se está rebajando el 10% por una firma que falta y es del Colegio. Al respecto la Proveedora, explica que el artículo 210 del Reglamento a la Ley de Contratación Administrativa establece que “es responsabilidad del contratista verificar la corrección del procedimiento de contratación administrativa, y la ejecución contractual”. La Licda. Vivian Wyllins Soto, consulta quién certifica los beneficios que obtuvo el Colegio.  La Licda. Merari Herrera Campos, responde que el Encargado del Departamento de Cómputo, que FUNDEVI si cumplió con parte solicitada. El Lic. Ronald Segura Mena, manifiesta que es un estudio muy básico el informe rendido.  La Licda. Jenny Hernández Solís, señala que el estudio se realizó bajos los requerimientos que se solicitaron. El Lic. Ronald Segura Mena, solicita que se presenten los documentos donde constan los requerimientos y toda la información al respecto. La Licda. Jenny Hernández Solís, externa que la Contratación se da entre dos entes públicos y se da por medio de un acuerdo de Junta Directiva y el contrato debe indicar las especificaciones del estudio solicitado. La Dra. Erika Hernández Sandoval, solicita que se elabore el expediente y se prepare toda la documentación tanto sobre la Contratación inicial como el adendum y le sea remitida a los señores Directores y Directoras. 
SE ACUERDA 2010-31-003 Que la Licda. Merari Herrera Campos, Proveedora General, presente para la próxima sesión un expediente con la documentación relacionada tanto con el contrato inicial con PROSIC sobre el “Estudio E Abogacía”, como el adendum “Estudio sobre el conocimiento y uso de las tecnologías de la información y comunicación. Ocho votos. ACUERDO FIRME. Plazo: 8 días. 
Al ser las diecinueve horas con treces minutos se retira la Licda. Merari Herrera Campos. 
ARTICULO 6) CORRESPONDENCIA.

1. Nota de la Universidad de Barcelona, Universidad para la Cooperación Internacional, donde presentan el programa para Master en Sociología Jurídico-Penal, dirigido a licenciados en humanidades, ciencias sociales y jurídicas.
SE ACUERDA 2010-31-004 Publicar la información por la página Web del Colegio para conocimiento de los agremiados y agremiadas. Ocho votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Departamento de Comunicación, Informática. 
2. Nota de la Universidad de Castilla-La Mancha, Universidad para la Cooperación Internacional, impartirán dentro de sus Programas una “Especialización en Fiscalidad Internacional”. Se desarrollaran en metodología semi-presencial en las instalaciones de la Universidad para la Cooperación Internacional en San José Costa Rica, mediante cinco materias, cada asignatura tendrá una duración de 40 horas.

SE ACUERDA 2010-31-005 Publicar la información por la página Web del Colegio para conocimiento de los agremiados y agremiadas. Ocho votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Departamento de Comunicación, Informática. 
Al ser las diecinueve horas con diecinueve minutos la Licda. Stella Santamaría Jiménez, sale por un momento.

3. Notas suscritas por la Dra. Roxana Sánchez Boza, Coordinadora de la Comisión de Notariado:

a) Nota CN-009-2010,  mediante el cual presenta acuerdo: “13.5.10 Con respecto al documento adjunto presentado por el Sindicato del Banco Central de Costa Rica ante la Fiscalía del Colegio, la Comisión considera que es un asunto meramente gremial, relacionado con el Servicio Civil y no le corresponde a la Comisión de Notariado, por ello lo devuelve para su trámite correspondiente”. La Licda. Vivian Wyllins Soto, explica que el Sindicato del Banco Central,  solicita apoyo del Colegio, porque están nombrando un notariado institucional con un salario muy bajo, que está fuera de toda base escalarial. La Licda. Jenny Hernández Solís, aclara que el Banco Central, no está bajo el Servicio Civil. Indica además que el agremiado espera que el Colegio defienda sus derechos por tal motivo solicitan apoyo en ese sentido. Asimismo manifiesta que el Colegio no tiene potestad para emplazar al Banco, pero si se debe emitir un pronunciamiento de solidaridad e indicarles que acudan a la vía legal laboral correspondiente, ya que evidentemente existe una discriminación y una violación al principio de iguales condiciones de trabajo, igual salario. Igualmente hacerle llegar una nota al Banco donde se exponga que se debe respetar la dignidad del profesional. La Licda. Vivian Wyllins Soto, externa la conveniencia de solicitar al Servicio Civil la creación de una plaza de notario institucional. La Licda. Jenny Hernández Solís, aclara nuevamente que los bancos y las instituciones autónomas en general, no están bajo el Servicio Civil. El MSc. Fabio Vincenzi Guilá, indica que el problema que se está presentando es que lo que pretende el colega y el sindicato, es un salario mucho más alto del que devengan los notarios institucionales de los demás bancos. El MSc. Juan Carlos Granados Vargas, considera que se debe ser muy prudente con la manifestación a emitir por parte del  Colegio y no tenemos la competencia de representar a los notarios públicos. La Licda. Jenny Hernández Solís, destaca que en este caso el colega está nombrado como profesional en derecho y no como notario y se debe tener en cuenta que los agremiados de este Colegio son abogados. 
Al ser las diecinueve horas con veintisiete minutos ingresa nuevamente la Licda. Stella Santamaría Jiménez. 
El MSc. Fabio Vincenzi Guilá, aprovecha para indicar que la Junta Directiva le está enviando a la Comisión de Notariado, casos que no les corresponde, sino que considera que deben ser discutidos en seno de la Junta, para agilizar las acciones. La señora Presidenta, señala que la Junta Directiva debe tener el soporte de la Comisión para casos específicos donde se requiere el criterio de especialistas. La Licda. Jenny Hernández Solís, igualmente opina que las Comisiones están para apoyar a la Junta Directiva. 
El Dr. Enrique Rojas Solís, sugiere que se envíe una nota al Banco Central, donde se le solicite evacuar la consulta e indicar bajo qué régimen se rigen. Remitir dicha nota con  copia al Sindicato. 

SE ACUERDA 2010-31-006 Enviar un nota al Banco Central de Costa Rica, con copia al Sindicato de dicha entidad,  donde se le solicite evacuar la consulta. Ocho votos. Responsable: Presidencia. 
Al ser las diecinueve horas con treinta y cuatro minutos ingresa el MSc. Christian Campos Monge. 

b). Nota CN-010-2010, donde comunica los siguientes acuerdos: 1. “13.6.10. Devolver el expediente N° 077-2010 de la Comisión de Aranceles, que es consulta del Lic. Luis A. Guillén Downing en relación al artículo 15 del Reglamento de la prestación de servicios de Notarios Externos del Banco Nacional de Costa Rica, a la Junta Directiva para obtener el análisis previo y que considere nuevamente si es competencia de la Comisión de Notariado su revisión”. 
SE ACUERDA 2010-31-007 Devolver el expediente N° 077-2010 de la Comisión de Aranceles, a la Comisión de Notariado, con la finalidad de que emitan un pronunciamiento al respecto. Nueve votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Comisión de Notariado.
La segunda parte de la nota CN-010-2010 es:“13.7.10 Se designa a la Dra. Roxana Sánchez Boza para conversar con el Ministro de Justicia y Paz, Dr. Hernando Paris,  sobre el oficio relacionado con el trámite del arancel”.

Al respecto se toma nota.
c) Nota CN-011-2010, acuerdo  “13.8.10 Solicitar respetuosamente a la Junta Directiva, un informe sobre el oficio CN 07-2010, del día 16 de junio del 2010, el cual fue enviado por la Comisión de Notariado con nueva redacción para ser remitido por parte de la Presidencia del Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica a Abogados miembros de Juntas Directivas, Asesores Legales, Jefes de Departamento y Auditorías, poniéndoles en conocimiento el pago y monto de honorarios de Abogado y Notario público”.
La señora Presidenta informará al respecto, la próxima sesión.
e) Nota CN-008-2010, acuerdo: 13.4.10. Dar por recibido el informe sobre la situación del notariado institucional que entrega la Licda. Martha Esquivel. Sugerirle que lo presente también al Consejo Superior Notarial en el tanto que sus solicitudes corresponden a la competencia de ese ente, como órgano rector del notariado costarricense según el Código Notarial. La Licda. Jenny Hernández Solís, explica que se trata de la controversia entre notarios de planta-notarios externos, por lo que se considera que es la oportunidad para que la Junta Directiva emita un pronunciamiento al respecto con base del criterio de la Comisión de Notariado. El MSc. Fabio Vincenzi Guilá, informa que la Comisión planteó una consulta al Consejo Superior Notarial, por lo que considera conveniente quedar en espera de la respuesta que emitirán al respecto, para no entrar en contradicciones. La Dra. Erika Hernández Sandoval, destaca que el Colegio también debe exponer su posición sobre el tema. 
SE ACUERDA 2010-31-008 Devolver a la Comisión de Notariado, el caso presentado por la Licda. Martha Esquivel Rodríguez, con la finalidad de que se pronuncien al respecto, en el momento que el Consejo Superior Notarial, les responda la consulta que según informa el MSc. Fabio Vincenzi Guilá, planteó la Comisión. Nueve votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Comisión de Notariado. 
La Licda. Vivian Wyllins Soto, solicita se les remita a los señores Directores y Directoras la nota presentada por la Licda. Marta Esquivel Rodríguez.
4. La Licda. Vivian Wyllins Soto, Fiscal, remite copia de la Circular 1-2010, del Instituto Nacional de Criminología, sesión 4114, artículo 31, relacionada con el “Procedimiento para el ingreso de Abogados, Abogadas y asistentes de abogacía a los Centros Penitenciarios”. La Licda. Vivian Wyllins Soto, explica que un grupo de abogados se presentó a la Fiscalía a exponer preocupación por dicha circular, ya que la misma no establece que el abogado defensor una vez presentado su carné, debe además solicitar ante la Dirección General de Adaptación Social, otro carné donde se le autorice el ingreso, por lo que consideran que el Colegio debe pronunciarse por cuanto creen, no se le está dando el valor respectivo al carné de Colegio. En razón de lo anterior, la Licda. Vivian Wyllins Soto, sugiere enviar una nota al Ministro de Justicia, donde se le solicite dar el valor legal que tienen el carné del Colegio de Abogados. La señora Presidenta, somete a consideración, el acuerdo solicitado por la señora Fiscal. El MSc. Juan Carlos Granados Vargas, sugiere además solicitarles que informen a los abogados que se requiere además portar ese carné especial. 
SE ACUERDA 2010-31-009 Tomando en cuenta las quejas que ha recibido el Colegio de Abogados, por parte de algunos agremiados y agremiadas, solicitar con el debido respeto al Ministro de Justicia y Gracia, informar a esta Junta Directiva, el fundamento utilizado para que el la abogado (a) defensor una vez presentado su carné en Adaptación Social, deba además solicitar otro por cada imputado para que se le autorice el ingreso. Ocho votos. ACUERDO FIRME. Voto en contra del Lic. Ronald Segura Mena, por cuanto considera es un asunto de organización interna del Ministerio de Justicia. 

5. Nota CA-04-2010, suscrita por el MSc. Rolando Soto Castro, Coordinador de la Comisión Académica, mediante la cual informa que atendieron informe de la MSc. Patricia Arias Montero, Directora Académica, relacionado con el incremento  que  se ha  venido presentado  con  los  interesados(as)  en realizar el  proceso  de  incorporación a  este  ente  gremial. Se  detalló  los  aspectos  que  involucran  la adecuada  revisión de cada  expediente  y  el análisis   técnico (desde  el punto de  vista  del  área del Derecho). A pesar  de que  la Dirección Académica ha  tratado de  simplificar  procesos  y  solicitar  menos  requisitos,  por las  diversas  situaciones  anómalas que  se  siguen presentado, aún es  necesario  solicitar y por tanto  hacer la  revisión detallada de  los documentos. Cabe  mencionar  que  la  Dirección Académica  además  es  responsable  de la  coordinación  y  ejecución de los eventos académicos  de este  Colegio,  en particular  del  Programa  de Educación Jurídica  Continúa, el cual en los últimos  cinco  años  ha  venido  en  aumento,  muy especialmente desde el año  2009. Así  mismo,  la cantidad  de  eventos  académicos  como  mesas  redondas, foros, congresos, presentaciones de  libros  y otros  se  ha  visto incrementado en  los  últimos  dos  años, siendo que en el  2009 se  realizaron 31  y en lo que  llevamos del  2010 se  han concretado  35  eventos de este  tipo, se considera que se  necesita  un  abogado que  labore para la Dirección  Académica  a  fin de  que  pueda asesorar con su opinión jurídica experta, en los aspectos de valoración, interpretación y análisis de los expedientes sujetos a estudio para efectos de incorporación; así como  otras  tareas. En consideración  a  todo  lo anterior  la  Comisión Académica  según acuerdo 2010-009-02  definió: “Recomendar a la Junta Directiva que reconsidere la posibilidad de volver a asignar una plaza de tiempo completo de un(a) abogado(a) para la Dirección Académica  a fin de  cumplir  labores de la  Unidad de  Incorporaciones y  apoyar  las  gestiones  que   dicha  Dirección  requiere  en  términos   legales;  lo que le permitirá   mejorar los  procesos  que se  desarrollan en esta  área  tan importante del Colegio. O  bien  que se  asigne  a un profesional del  Departamento Legal, en jornada  de  medio  tiempo, para  suplir los  requerimientos antes  descritos”. La Licda. Vivian Wyllins Soto, enfatiza que la solicitud no establece en que van a mejorar los procesos con dicha contratación.  La señora Presidenta, externa no estar de acuerdo en dicha propuesta, por cuanto vendría a realizar labores secretariales, además en casos especiales, el Departamento Académico, puede evacuar sus consultas en el Departamento Legal del Colegio. La Licda. Jenny Hernández Solís, antes de tomar una decisión al respecto, sugiere que el Departamento Académico, fundamente en qué va a mejorar el tiempo de respuesta y la marcha del Departamento. La señora Presidenta, somete a consideración de los señores Directores y Directoras, rechazar la propuesta planteada por la Comisión Académica y que se mantenga tal y como está actualmente el Departamento Académico y cuando requieran evacuar una consulta legal específica, la realicen ante el Departamento Legal del Colegio. 
SE ACUERDA 2010-31-010 Tomando en cuenta las limitaciones presupuestarias en que se encuentra el Colegio, atribuidas a la disminución en la recaudación del ingresos por concepto de timbre, se rechaza la propuesta de la Comisión Académica donde solicitan asignar una plaza de tiempo completo de un(a) abogado(a) para la Dirección Académica. Se les informa que cuando requieran evacuar una consulta legal específica, la pueden realizar ante el Departamento Legal del Colegio. Siete votos. Voto en contra de las Licenciadas Jenny Hernández Solís y Stella Santamaría Jiménez, por cuanto consideran importante consultar en que va a beneficiar el desempeño del Departamento y los tiempos de respuesta.  
6. Nota SBP-050-10, suscrita por el señor Juan Carlos Corrales Salas, Subgerente General, Banco Nacional, mediante la cual con respecto al acuerdo 2010-19-008 del Colegio, donde se les envía nota a los bancos del Sistema Bancario Nacional, con copia de la resolución de la Comisión de Competencia Leal y Aranceles, Indica que preocupados por las repercusiones que pueda tener para todos los Bancos del Sistema Sanearía Nacional y sus clientes el informe presentado por la Comisión de Competencia Leal y Aranceles, donde se evacua la consulta formulada por la Licda. Livia Meza Murillo y el Lic. Luis A. Guillen Douming, anexa el oficio DJ/1462-2010, de la Dirección Jurídica del Banco Nacional, mediante el cual se brinda una exposición sumamente detallada del caso sometido a su conocimiento, para su respectiva valoración. El MSc. Fabio Vincenzi Guilá, sugiere enviar un nota al Banco donde se le indique que esperamos que sea acatada y respetada la decisión tomada por este Colegio. Solicitar enviar copia de dicha respuesta a UNEBAN.
SE ACUERDA 2010-31-011 Indicar al señor Juan Carlos Corrales Salas, Subgerente General, Banco Nacional, que se toman en cuenta sus manifestaciones, sin embargo se les insta a respetar y acatar la decisión tomada por este Colegio. Adjuntar la nota publicada en el periódico. Remitir copia a UNEBAN. Siete votos. Se abstienen de votar el presente acuerdo la Licda. Jenny Hernández Solís y el MSc. Fabio Vincenzi Guilá, por ser abogados externos del Banco Nacional. 

7. Revocatoria con Apelación en Subsidio, presentado por el Lic. Mauricio Vargas Salas, contra el acuerdo de Junta Directiva 2010-27-086, de la sesión 27-2010, relacionado con informe de la Comisión de Competencia Leal y Aranceles. La señora Presidenta, manifiesta que dicho recurso fue presentado en forma extemporánea. El MSc. Juan Carlos Granados Vargas, destaca que hay resoluciones contradictorias entre el Poder Judicial y la Comisión. La señora Presidenta, aclara que el Colegio no puede influenciar en los jueces, por lo que la Comisión sigue resolviendo con base en el arancel de honorarios. La Licda. Jenny Hernández Solís, destaca que si los jueces resuelven otra cosa, el Lic. Mauricio Vargas Salas, puede agotar las instancias jurisdiccionales con los pronunciamientos emitidos por el Colegio de Abogados. La Licda. Vivian Wyllins Soto, señala estar de acuerdo en que puede ir  al proceso debido para que se cumpla lo establecido por el  Arancel de Honorarios. 
SE ACUERDA 2010-31-012 a) Se rechaza el recurso de revocatoria por extemporáneo presentado por el Lic. Mauricio Vargas Salas, contra el acuerdo de Junta Directiva 2010-27-086. b) Se le comunica al  Lic. Mauricio Vargas Salas, que la Junta Directiva resolvió en cuanto a lo solicitado por su persona, por lo que corresponderá al afectado acudir a las instancias correspondientes a hacer valer sus derechos. Seis votos. Se abstienen de votar el presente acuerdo la Licda. Erika Hernández Sandoval, Licda. Jenny Hernández Solís y el Lic. Fabio Vicenzi Guilá, por ser abogados externos de la CCSS.
8. Expediente de la Comisión de Aranceles 013-2010, donde el Dr. Enrique Rojas Franco, en carácter de apoderado especial judicial de la Licenciada Mónica Garrido Quesada, informa que el 23 de noviembre del año 2006, presentó denuncia ante el Colegio contra la Caja Costarricense del Seguro Social que ha incurrido en abierta violación a los parámetros arancelarios establecidos por el decreto de Arancel de Profesionales. La denuncia  fue remitida a la Defensoría del Abogado, posteriormente se notifico que se iba a dar un mes para tratar de llegar a una conciliación con las autoridades de la Caja Costarricense del Seguro Social , sin embargo a la fecha no se ha definido ni las bases fundamentales para el acuerdo conciliatorio  En el 2003 se presentó un Proceso Contenciosos Administrativo contra la Caja Costarricense del Seguro Social y en sentencia de primera instancia, número 1067-2007, la señora juez Andrea Latiff Brenes resolvió: …Se imponen ambas costas a cargo de la Institución demandada. Es indispensable que la Junta Directiva del Colegio de Abogados lleve acciones concretas con fundamento en la sentencia de un Tribunal de Justicia de Costa Rica. Lo anterior implica el envío del documento a todos los abogados que prestan sus servicios a la Caja Costarricense del Seguro Social, para que se abstengan de realizar cobros cuando el pago de honorario violente el arancel de profesionales. Asimismo debe realizarse una publicación en un diario de circulación nacional, dirigido a las entidades públicas que contraten abogados sean informados de que no pueden aplicar reglamentaciones que vayan contra la Ley Orgánica del Colegio de Abogados y el arancel de profesionales y deben de llegar a aun acuerdo con los agremiados tal y como lo han realizado otras instituciones como el Banco Popular y Desarrollo Comunal en los cuales se pagaron diferencias en el cobro de honorarios. El Colegio de Abogados debe proteger la función social de sus agremiados en razón que los Abogados somos trabajadores y no puede haber diferencia.
SE ACUERDA 2010-31-013 El MSc. Christian Campos Monge, presentará un informe al respecto, para la próxima sesión. Cinco votos. Responsable: MSc. Christian Campos Monge. Se abstienen de votar la Dra. Erika Hernández Sandoval, Licda. Jenny Hernández Sandoval, Dr. Enrique Rojas Solís y el MSc. Fabio Vicenzi Guilá.
9. Nota DAI-057-2010, suscrita por la MSc. Patricia Arias Montero, Directora Académica y de Incorporaciones, mediante la cual presenta propuesta  con el  fin  de  realizar una  revisión  a  los montos  actualmente  establecidos  para   el alquiler de las  aulas del Edifico Académico,  así como de los auditorios, considerando  lo siguiente: Desde octubre  del 2006 no se  varían las tarifas, la  demanda  existente de  estos  espacios  por parte  de otras instituciones  o agremiados, la necesidad de invertir para mejorar infraestructura, tanto en las aulas (pupitres, pizarras, equipo audiovisual) como en los  auditorios(pantallas, alfombra, mejor equipo de  grabación, otros), las tarifas que  se  cobran en el mercado con relación a las del  Colegio. 
SE ACUERDA 2010-31-014 Trasladar para análisis de la Junta Administradora, la propuesta presentada  mediante nota DAI-057-2010, por la MSc. Patricia Arias Montero, Directora Académica y de Incorporaciones, donde sugiere realizar una  revisión  a  los montos  actualmente  establecidos  para  el cobro por concepto tanto de alquiler de las  aulas del Edifico Académico, como de los auditorios del Colegio. Valorar que el monto al agremiado sea razonable. Nueve votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Junta Administradora. 
10. Copia de nota suscrita por varios notarios públicos, dirigida a la Junta Directiva del Banco Hipotecario de la Vivienda, mediante la cual indican que autorizados desde la promulgación y puesta en vigencia de la Ley 7052, han otorgado múltiples instrumentos públicos concernientes a la formalización del bono familiar de vivienda que posibilita el Sistema Financiero Nacional para la Vivienda; labor que desarrollan actualmente y desde unos años para la entidad autorizada Coopenae, R.L. Señalan que con la modificación que se practicara al arancel para el pago de los servicios notariales a partir del 5 de agosto de 2005, la Dirección Fosuvi del BANHVI, mediante oficio DF-OF-2502-2005, motivado según recoge la referencia "a una serie de consultas", comunicó a las Entidades Autorizadas del Sistema: “Se reitera que en los casos en que el Beneficiario de (sic) deba pagar los gastos de formalización y cierre, se puede aplicar al arancel oficial”. Presentan algunas consideraciones y finalizan: “Así las cosas y; con referencia especifica al oficio de Fosuvi, encontrarnos "discrepancias" con el monto que en definitiva deba satisfacerse por concepto de los honorarios notariales para el otorgamiento del bono familiar de vivienda; razón por la que acudimos ante esa respetable instancia a fin que se disipen y continuemos como instrumentos para la dotación de vivienda digna a los compatriotas que así lo requieran, bajo los principios informadores de la Ley del Sistema Financiero Nacional para la Vivienda, fiel reflejo del estado social de derecho que caracteriza a Costa Rica”. La Licda. Vivian Wyllins Soto, manifiesta la importancia de que los agremiados y agremiadas  tengan presente que cuando presentan la factura y no se les paga, debe remitirles una nota donde les indiquen el motivo por el cual no se les esta cancelando y con esa nota tomar acciones legales al respecto. La señora Presidenta,  somete a consideración comunicarles lo relacionado con la tabla de Arancel de Honorarios. El MSc. Juan Carlos Granados Vargas, añade que el Colegio podrá sentar las responsabilidades legales contra quienes insistan en aplicar una normativa distinta.
SE ACUERDA 2010-31-015 Informar tanto a los interesados como a la Junta Directiva del Banco Hipotecario de la Vivienda y a Coopenae, que de acuerdo a la Ley 7052,  del Sistema Financiero Nacional para la Vivienda, se les recuerda que los honorarios de los notarios es el 50% de la tabla del Arancel de Honorarios del Colegio de Abogados. Ocho votos. ACUERDO FIRME. Se abstiene de votar la Dra. Erika Hernández Sandoval, por realizar escrituras de bonos.
11. Nota suscrita por  la Licda. Fiorella Flores Rivera, Apoderada Especial Judicial, de Eurociencia S.A, donde indica que  la Junta Directiva de este Colegio, en sesión 09-10, del  03 de marzo del 2010, nombró al Lic. Jorge Iván Calvo León, como árbitro dentro del proceso arbitral de Eurociencia contra el Hospital Clínica Santa María. A la fecha, y a pesar de múltiples llamadas y envíos de correos electrónicos al Lic. Calvo León no se ha iniciado el proceso arbitral, lo que ha ocasionado un atraso considerable en la tramitación del mismo. Es por ello que se solicita la remoción del Lic. Clavo León como Arbitro y en su lugar se nombre otro de la lista que para ese efecto disponga el Colegio, para así poder someter a su conocimiento la controversia existente con los contratos de arrendamiento de Endoscopia, de Cirugía y de Artroscopia.
SE ACUERDA 2010-31-016 Tomando en cuenta que al Lic. Jorge Iván Calvo León, no le ha sido posible asumir el proceso arbitral de Eurociencia S.A, contra el Hospital Clínica Santa María, se designa en su lugar al Lic. Miguel Arias Maduro. Ocho votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Secretaría.

12. Nota CA-10-2010-19-08-2010, suscrita por el MSc. Rolando Soto Castro, Coordinador de la Comisión Académica, mediante la cual remite acuerdo 2010-010-03: “Elevar a Junta Directiva, para su conocimiento, caso del  agremiado de este Colegio, Sr. Jorge Luis Tapia Molina, quien según comunicación hecha por el Instituto Costarricense de Electricidad, entidad en la que labora, ostenta un título de conclusión de estudios secundarios falso. Ante tal denuncia la Dirección Académica del Colegio solicitó al Ministerio de Educación Pública certificara la veracidad de estos hechos, dándose como resultado que mediante oficio UI-414-2010, con fecha del 21 de mayo del 2010, suscrito por el Lic. Félix Barrantes Ureña, Director de Gestión y Evaluación de la Calidad, textualmente se indica lo siguiente: “Respondiendo al Oficio DEC-1811-2009 del 06 de julio del 2009, que supuestamente emitió el Liceo de San José de la Dirección Regional de Educación de San José, a nombre de Jorge Luis Tapia Molina, cédula No. 1-0532-0409, de acuerdo a nuestros archivos resulta falsa; por cuanto: El Diploma de Ciencias y Letras, citas de inscripción, Tomo I, Folio 3, Asiento 57, emitido por el Liceo de San José, según el Acta del Libro Nº1, pertenecen a otra persona”. La señora Presidenta, somete a consideración iniciar el proceso de lesividad contra dicho agremiado y remitirlo al Ministerio Público.
SE ACUERDA 2010-31-017 Con base en el informe presentado por la Comisión Académica, mediante nota CA-10-2010-19-08-2010, se solicita al Departamento Legal, iniciar un proceso de lesividad contra Sr. Jorge Luis Tapia Molina, para anulación del título de incorporación del Colegio de Abogados ya que según se indica, ostenta un título de conclusión de estudios secundarios falso, según documento UI-414-2010 emitido por el Ministerio de Educación Pública . Asimismo proceda dicho Departamento a presentar la denuncia ante el Ministerio Público. Nueve votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Lic. Arnoldo Segura Santiesteban, Departamento Legal.  
13. Proyecto Atención Infantil en el Marco de Cursos de Educación Jurídica Continua. Objetivo General: El Programa de Cuido del Colegio de Abogados tiene como objetivo principal brindar la posibilidad a abogadas y abogados a los cuales se les dificulte capacitarse en razón del cuido de sus hijos, de que asistan a los cursos del Colegio y que traigan a sus hijos e hijas a nuestras instalaciones. El Colegio cuidará a los niños y niñas de manera responsable y entretenida; se procurará que el tiempo que los menores estén bajo la supervisión del Colegio se aproveche con actividades culturales, artísticas y educativas entretenidas. El programa de cuido deberá sostenerse por si mismo, para esto el precio de los cursos los sábados será de ¢34.000.00, incrementándose así en un 25% del costo anterior. Si se cuenta con una matrícula completa de 25 personas se contará con ¢175000.00 por curso para sufragara los costos del centro. La inauguración del programa de cuido se realizará el día 18 de septiembre. Se cuenta con el patrocinio de Coronado quien aportará helados  y refrescos para los participantes. El financiamiento del programa será mediante el aumento en el precio de los cursos tal y como se indicó al hacer referencia al sostenimiento. La Licda. Jenny Hernández Solís, señala estar de acuerdo siempre que para el nombramiento de la persona encargada del Centro, se lleve a cabo el debido proceso de contratación. 
SE ACUERDA 2010-31-018 a) Aprobar el “Proyecto Atención Infantil en el Marco de Cursos de Educación Jurídica Continua”, presentado por la Comisión de Género y la Presidencia. b) Con respecto al nombramiento del profesor (a) que será la encargada del Centro, llevar a cabo el debido proceso de Contratación. c) Se aprueba el monto de ¢200.000.00 para la compra de materiales. Nueve votos. ACUERDO FIRME. Responsables: Presidencia, Dirección Ejecutiva, Comisión de Género, Contabilidad. 
ARTÍCULO 7).  INFORME DE DIRECTOR EJECUTIVO.

7.1 El Lic. José Luis Meneses Rímola, como en otras ocasiones, reitera que de enero a junio 2009 en comparación con enero a junio 2010, se habían recibido 53 millones de colones menos por concepto de venta de timbres, ahora comparando enero-julio 2010, enero-julio 2009, tiene un acumulado de 74 millones menos. El problema se sigue dando con el timbre en especie ya que al mes de julio se tiene un acumulado de 135 millones menos. Del mes de enero a junio, comparativamente se tenía que se habían recibido 50 millones más en entero al mes de julio 61 millones, por lo que se presenta una mejora de 11 millones de colones, pero con respecto al timbre en especie al mes de junio 2010, se había recibido 103 millones de colones menos y al mes de julio 2010 el acumulado menor es de 135 millones por este concepto. El impacto más fuerte de timbres recibidos de menos fue en el mes de junio que llegó a la sima de 53 millones de colones. Destaca que de continuar con esta baja, en el mes de diciembre el Colegio alcanzará 141 millones de colones menos. La Licda. Erika Hernández Sandoval, enfatiza la importancia del trabajo realizado por la Comisión de Finanzas e Inversiones, donde se rebajo el presupuesto en 200 millones de colones y además se encuentran controlando lo relacionado con ingresos y egresos para no llegar a fin de año, no se haya gastado más de lo que ingresó al Colegio. Además que la Dirección Ejecutiva, está pendiente de controlar el gasto por Departamento. El Lic. Ronald Segura Mena, señala la importancia que representa los ingresos privados. Al respecto el señor Director Ejecutivo, informa que el tema está para verse en la próxima sesión de la Comisión de Finanzas. La Licda. Vivian Wyllins Soto, manifiesta que de seguir con esa tendencia, en varios años el presupuesto del Colegio será considerablemente bajo. La Dra. Erika Hernández Sandoval, considera importante realizar un estudio sobre en cuanto creció el personal del Colegio en los últimos 5 años.  
SE ACUERDA 2010-31-019 Solicitar al Departamento de Recursos Humanos, un informe con el detalle del crecimiento que ha tenido el Colegio, en cuanto a la contratación de personal en los últimos cinco años. Nueve votos. Responsable: Recursos Humanos. Plazo: 8 Días.
7.2 El Lic. José Luis Meneses Rímola, informa que el 19 de octubre corresponde la renovación del contrato con la empresa encargada de la vigilancia del Colegio. Dicha vigilancia esta conformada por 4 puestos de 24 horas. En razón de lo anterior y  tomando en cuenta la situación en que se encuentra el Colegio, solicita autorización para eliminar uno de esos puestos y que sea asumido por el Supervisor de Vigilancia del Colegio, el cual sería el turno que se encuentra asignado permanentemente en la entrada del Edificio Administrativo. Dicho Supervisor se encuentra con disposición de elaborar un Plan que garantice la seguridad del Colegio. De aprobar la eliminación de ese puesto, la economía de la Institución en un año será de ¢14.400.00.00, esto sin tomar en cuenta los aumentos anuales de ley. La Licda. Stella Santamaría Jiménez, manifiesta que el tema de seguridad es muy sensible y es considerable la cantidad de personas que constantemente se está recibiendo en el Colegio, por lo que le preocupa que no se tenga una persona con capacidad de decisión, ante alguna posible emergencia que se presente. El Lic. José Luis Meneses Rímola, garantiza que se puede realizar un periodo de prueba y a los 6 meses presentará un informe sobre los resultados a la Junta Directiva. La Licda. Stella Santamaría Jiménez, externa que vota a favor siempre y cuando se adicione al acuerdo dicho periodo de prueba. 
SE ACUERDA 2010-31-020 
Tomando en cuenta que en el mes de octubre corresponde la renovación del Contrato con la empresa encargada de la vigilancia del Colegio, se autoriza al Director Ejecutivo para que proceda a negociar que se elimine uno de los 4 puestos que cubren, mismo que será asumido por el Supervisor de Vigilancia del Colegio, el cual consiste en el turno que se encuentra asignado permanentemente en la entrada del Edificio Administrativo. Lo anterior por la necesidad de reducir el gasto por la situación presupuestaria en que se encuentra el Colegio. Dicho Supervisor elaborará un Plan que garantice la seguridad del Colegio, la Dirección Ejecutiva implementará un periodo de prueba de 6 meses y al final de ese periodo presentará a esta Junta Directiva los resultados de dicho cambio. Nueve votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Dirección Ejecutiva. 

7.3 El Lic. José Luis Meneses Rímola, informa que ya se remitió la información solicitada, sobre la actualización de los correos electrónicos y el detalle de todos los abogados que laboran en el Poder Judicial. 
Al respecto se toma nota. 
ARTICULO 8) ASUNTOS  DE FISCALÍA.
La Licda. Stella Santamaría Jiménez, señala que no participa de la votación de los expedientes de Fiscalía, porque no tuvo la posibilidad de estudiarlos. 
8.1.- ASUNTOS BREVES:

La Licda. Jenny Hernández Solís, sale por un momento del Salón de Sesiones.

8.1.1.-Expediente: 185-07 (1) Denunciado: Lic. Mario Alberto Mesen Araya. Denunciante: De Oficio (Juzgado Penal de la Unión). 
SE ACUERDA 2010-31-021 Declarar improcedentes y dilatorios ambos recursos, asimismo se ordena ejecutar de inmediato la sanción impuesta al licenciado Mario Alberto Mesen Araya, no regrese la Fiscalía el presente expediente hasta tanto ejecute el acto o exista orden judicial para la suspensión el mismo. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
 8.1.2.-Expediente: 452-09 (1) Denunciado: Lic. Juan Alexis Barillas Jiménez. Denunciante: Videlia Carmona Araya. 
SE ACUERDA 2010-31-022 Declarar sin lugar el recurso de apelación, continuar con el trámite del proceso  y señalar comparecencia oral y privada para evacuar la prueba. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
7.1.3.-Expediente: 229-08 (1) Denunciado: Lic.  José Raúl Ugalde Xatruch. Denunciante: De Oficio (Juzgado Civil II Circuito Judicial de San José). 
SE ACUERDA 2010-31-023 Declarar sin lugar el recurso de apelación, continuar con el trámite del proceso  y señalar comparecencia oral y privada para evacuar la prueba Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.1.4.-Expediente: 277-10. (1) Denunciado: Lic.  Katya Cubero Montoya. Denunciante: Manuel Antonio Zamora Valerio. 
SE ACUERDA 2010-31-024 Rechazar de plano la denuncia, sin perjuicio que la parte pueda presentar una nueva denuncia por los mismos hechos aclarando lo solicitado. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.   
8.1.5.-Expediente: 234-10 (1) Denunciado: Lic. Manuel Tuckler Quiros. Denunciante: Vera Violeta Coronado Salas. 
SE ACUERDA 2010-31-025 Rechazar de plano la denuncia, sin perjuicio que la parte pueda presentar una nueva denuncia por los mismos hechos aclarando lo solicitado. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.  

8.1.6.-Expediente: 315-09. (1) Denunciado: Lic. Marconi Salas Jiménez. Denunciante: De Oficio (Unidad especializada en delitos varios). 
SE ACUERDA 2010-31-026 Suspender el trámite del proceso hasta que se dicte sentencia en el proceso penal 08-018763-0042-PE. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.1.7.-Expediente: 304-07 (1) Denunciado: Lic. Francisco Arturo Ugalde García. Denunciante: De Oficio (Tribunal de Guanacaste, Sede Santa Cruz). 
SE ACUERDA 2010-31-027 Rechazar el beneficio solicitado y ordenar la ejecución de la sanción. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.1.8.-Expediente: 115-10. (1) Denunciado: Lic. Alvaro José Mora Lazarus. Denunciante: Rodolfo Enrique Vásquez Fallas. 
SE ACUERDA 2010-31-028 Declarar sin lugar el recurso de revocatoria, confirmar la resolución recurrida en grado y dar por agotada la vía administrativa. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato. 

8.1.9.-Expediente: 490-09. (1) Denunciado: Lic. Charles Everson Weeden Gamboa. Denunciante: De Oficio (Fiscalía Adjunta de Narcotráfico).
SE ACUERDA 2010-31-029 Declarar la caducidad del proceso. Ordenar a la Fiscalía realizar una investigación previa de los hechos denunciados y presentar informe a esta Junta Directiva a fin de que se determine la procedencia de iniciar un proceso disciplinario en contra del denunciado.  Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.1.10.-Expediente: 332-09 (1) Denunciado: Licda. Rocio Hernández Venegas y  Ronald Fonseca Vargas. Denunciante: De Oficio  (Asamblea Legislativa).
SE ACUERDA 2010-31-030 Rechazar de plano la denuncia y  ordenar el archivo del expediente. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.1.11.-Expediente Nº 520-09 (1) Denunciado: Lic. José Eduardo Flores Madrigal. Denunciante: De Oficio (Juzgado Penal Segundo Circuito Judicial de Alajuela). 

SE ACUERDA 2010-31-031 Declarar con lugar la denuncia e imponerle al denunciado la sanción disciplinaria de un mes de suspensión en el ejercicio de la abogacía. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato. 

8.1.12.-Expediente Nº: 215-09 (2). Denunciado: Lic. Francisco Campos Bautista. Denunciante: De Oficio. Sala Tercera. 
SE ACUERDA 2010-31-032 declarar sin lugar el recurso y continuar con los procedimientos para poder determinar la verdad real de los hechos. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.1.13.-Expediente N°: 508-06 (3) Denunciado: Enrique Campos Moraga.  Denunciante: Gabriela Rojas Barrantes. 
SE ACUERDA 2010-31-033 Acoger la solicitud de aplicación de ejecución condicional de la sanción disciplinaria. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.1.14.-Expediente Nº: 391-09 (3) Denunciado: Lic. Dennis Aguiluz Milla. Denunciante: Mario Álvarez Muñoz.

SE ACUERDA 2010-31-034 Acoger el desistimiento y ordenar el archivo del expediente. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.1.15.-Expediente Nº: 401-08 (3) Denunciado: Lic. Marvin Cubero Martínez. Denunciante: Lic. Álvaro Enrique Moreno Gómez. 
SE ACUERDA 2010-31-035 Acoger el desistimiento y ordenar el archivo del expediente. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.1.16-Expediente Nº: 678-09 (3) Denunciada: Licda. Agnes Fajardo Jirón. Denunciante: Roberto Paniagua Jiménez. 
SE ACUERDA 2010-31-036 Declarar sin lugar el recurso de apelación y confirmar el criterio vertido por la Fiscalía en la revocatoria, en cuanto a que los alegatos deben ser analizados en el fondo del asunto, y confirmar la resolución recurrida en grado. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.1.17.-Expediente N°: 204-10 (4) Denunciado: Lic. Nelson Quirós Naranjo. Denunciantes: Teresa Rojas Umaña y Rosario Méndez Rojas. 
SE ACUERDA 2010-31-037 Rechazar de plano la denuncia y ordenar el archivo del expediente, sin perjuicio que pueda la parte denunciante plantear de nuevo la queja cuando cumpla con los requisitos. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.1.18.-Expediente N°: 292-10 (4) Denunciada: Licda. Marlly Condega Sánchez. Denunciante: Lic. José Luis Rodríguez Solano.  
SE ACUERDA 2010-31-038 Rechazar de plano la denuncia y ordenar el archivo del expediente. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.1.19.-Expediente N°: 327-10 (4) Denunciado: Johnny Vargas Porras. De oficio (Juzgado Civil y de Trabajo de Puriscal).  
SE ACUERDA 2010-31-039 rechazar de plano la denuncia y ordenar el archivo del expediente. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato. 

8.1.20.-Expediente N°: 357-10 (4) Denunciada: Licda. Shirley Vega Bolaños. Denunciante: Fernando Bolaños Zamora.  
SE ACUERDA 2010-31-040 rechazar de plano la denuncia y ordenar el archivo del expediente.  Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.1.21.-Expediente N°: 592-09 (4) Denunciado: Lic. Edwin Vargas Viquez. Denunciante: Alexis Montero Zúñiga. 
SE ACUERDA 2010-31-041 Homologar el acuerdo y ordenar el archivo del expediente. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.1.22.-Expediente N°: 242-09 (4) Denunciado: Lic. Gerardo Moya Paniagua. Denunciante: Licda. Enny Mary Cordero Rivera. 
SE ACUERDA 2010-31-042 Homologar el acuerdo y ordenar el archivo del expediente. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato. 

8.1.23.-Expediente N°: 283-10 (4) Denunciada: Licda. Katya Cubero Montoya. Denunciante: Elsie García Carmona.  
SE ACUERDA 2010-31-043 Rechazar de plano la denuncia y ordenar el archivo del expediente. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato. 

8.1.24.-Expediente N°: 248-10 (4) Denunciada: Pamela Ampié Berrocal. Denunciante: Teresita Hernández Mojica.  
SE ACUERDA 2010-31-044  Rechazar de plano y ordenar el archivo del expediente. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.1.25.- Expediente N°: 139-10 (4) Denunciado: Lic. Arturo Ruiz Chavarría. De oficio (Tribunal Penal del Primer Circuito Judicial de San José). 
SE ACUERDA 2010-31-045 Rechazar de plano la denuncia y ordenar el archivo sin perjuicio que se inicie procedimiento en caso de incumplimiento del beneficio otorgado. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.1.26.- Expediente N°: 224-10 (4) Denunciado: Lic. Danilo Chaverri Barrantes. Denunciante: Lic. Adner Alfaro Carmona y de oficio (Juzgado Agrario I Circuito Judicial de la Zona Atlántica). 
SE ACUERDA 2010-31-046 Rechazar de plano la denuncia y ordenar el archivo del expediente. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato. 

8.1.27.-Expediente Nº: 295-10 (5). Denunciada: Licda. Xiomara Campos Acuña. Denunciante: De oficio (Juzgado Penal de Cartago). 
SE ACUERDA 2010-31-047 Ordenar el archivo del expediente. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.1.28.-Expediente Nº: 256-10 (5). Denunciado: Lic. Olman Alvarado Cervantes. Denunciante: De oficio (Juzgado Penal de Hatillo). 
SE ACUERDA 2010-31-048 Ordenar el archivo del expediente. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.1.29.-Expediente número: 313-10 (5) Denunciado: Lic. Francisco Dall'Anese Ruiz. Denunciante: Jeanina Portuguez Abarca. 
SE ACUERDA 2010-31-049 Declararse incompetente y ordenar el archivo del expediente. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.1.30.-Expediente número: 306-10 (5) Denunciado: Lic. Federico Quesada Soto. Denunciante: De oficio (Juzgado Penal de Limón). 
SE ACUERDA 2010-31-050 Declararse incompetente, ordenar el archivo del expediente y remitir testimonio a la PGR para lo que en derecho corresponda. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.1.31.- Expediente Nº: 458-09 (5) Denunciada: Licda. Leda Díaz Valladares. Denunciante: Erica Víquez Méndez. 
SE ACUERDA 2010-31-051 Declarar sin lugar el recurso de apelación en contra del auto inicial de traslado de cargos y continuar el procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.1.32.- Expediente Nº: 060-09 (5) Denunciados: Licda. Mónica López Solano y Lic. Steve López Elizondo. Denunciante: Mitchel Powers. 
SE ACUERDA 2010-31-052 Declarar sin lugar el recurso de apelación en contra del auto inicial de traslado de cargos y continuar el procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.1.33.-Expediente Nº: 399-09 (6). Denunciada: Licda. Carolina Cubillo Vargas. Denunciante: Licda. Francela Anchía Umaña. 
SE ACUERDA 2010-31-053 Homologar el acuerdo y archivar el expediente. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.1.34.-Expediente Nº: 132-10 (6). Denunciado: Lic. Juan Luis Barillas Jiménez. Denunciante: Santos María Ramírez Rojas. 
SE ACUERDA 2010-31-054 Homologar el acuerdo y archivar el expediente. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.1.35.-Expediente Nº: 574-09 (6). Denunciado: Lic. Carlos Cartín Solís. Denunciante: Randall Arias Herrera y otro. 
SE ACUERDA 2010-31-055 Homologar el acuerdo y archivar el expediente. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.1.36.-Expediente Nº: 310-10 (6). Denunciado: Lic. Alfredo Carrillo Mena. Denunciante: Alliz Carina Zúñiga Calvo. 
SE ACUERDA 2010-31-056 Declararse incompetentes por razón de la materia y remitir los autos ante el Juzgado Notarial. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.- ASUNTOS NUEVOS (PARA DAR TRÁMITE):

8.2.1.- Expediente: 081-10 (1) Denunciado: Lic. Hugo Eduardo Peña Zúñiga. Denunciantes: Nehemias Grijalba Castro. 
SE ACUERDA 2010-31-057 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato. 

8.2.2.- Expediente: 172-09 (1) Denunciado: Lic. Rodolfo Solís Rodríguez. Denunciante: Lee J. Hilton. 

SE ACUERDA 2010-31-058 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato. 

8.2.3.- Expediente: 284-10 (1) Denunciada: Licda. Gaudy Gabriela Mora Retana. Denunciante: Mario Valverde Brenes. 

SE ACUERDA 2010-31-059 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato. 

8.2.4.-Expediente 179-10 (2) Denunciada: Licda. Francine Campos Rodríguez. Denunciante: Francine Sánchez Alfaro. 

SE ACUERDA 2010-31-060 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato. 

8.2.5.-Expediente 271-10 (2). Denunciados: Lic José Pablo Badilla Villanueva y José Joaquín Ureña Salazar Denunciante: Jorge Walter Ruiz González. 
SE ACUERDA 2010-31-061 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.6.-Expediente 642-09 (2) Denunciada: Lic. Pedro Dávila Álvarez Denunciante: Arsenio Díaz García.  

SE ACUERDA 2010-31-062 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.7.-Expediente Nº: 242-10. (3) Denunciada: Licda. María Marlene Perera García. Denunciante: Osbaldo Rodríguez Rodríguez. 

SE ACUERDA 2010-31-063 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.8.-Expediente Nº: 267-10. (3) Denunciados: Licda. Atalia Miranda Castillo y Licda. Ania Bonilla Rivas. Denunciante: Sergio Elizondo Garofalo. 

SE ACUERDA 2010-31-064 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.9.-Expediente Nº: 223-10. (3) Denunciado: Lic. Luis Diego Chaves Solís Denunciante: Christopher Paul Mandel. 

SE ACUERDA 2010-31-065 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.10.-Expediente Nº: 251-10. (3) Denunciado: Lic. Erick Martínez Trejos. Denunciante: Estrella Vargas Hidalgo. 
SE ACUERDA 2010-31-066 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.11.-Expediente Nº: 318-10. (3) Denunciado: Lic. Rodrigo Bonilla Gamboa. Denunciante: Yexania de los Ángeles Batres Salazar. 

SE ACUERDA 2010-31-067 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.12.-Expediente Nº: 326-10. (3) Denunciado: Licda. Priscila Solano Castillo. Denunciante: Mari Sheets  Presenta denuncia la Licda. Cristina Ross López como apoderada especial de la quejosa. 

SE ACUERDA 2010-31-068 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
78SE ACUERDA 2010-31-069 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
7.2.14.-Expediente N°: 368-10 (4) Denunciada: Licda. Ruth Ramírez Jiménez. Denunciante: Joseph Lewis Achramek. 

SE ACUERDA 2010-31-070 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.15.- Expediente N°: 138-10 (5). Denunciada: Licda. Susana Salas Araya. Denunciante: De oficio (Tribunal Penal de Juicio de Corredores). 

SE ACUERDA 2010-31-071  Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.16.-Expediente N°: 167-10 (5). Denunciados: Lic. Carlos Alexis Medrano Rojas y Lic. Marvin Cubero Martínez. Denunciante: De oficio (Juzgado Penal de Puntarenas). 

SE ACUERDA 2010-31-072  Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.17.-Expediente N°: 266-10 (5). Denunciado: Lic. Luis Guillermo Coto Cervantes. Denunciante: De oficio (Tribunal Penal del Segundo Circuito Judicial de San José). 

SE ACUERDA 2010-31-073  Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.18.-Expediente N°: 274-10 (5). Denunciado: Lic. Álvaro Argüello Marenco. Denunciante: De oficio (Juzgado Penal del Primer Circuito Judicial de San José). 

SE ACUERDA 2010-31-074  Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.19.-Expediente N°: 279-10 (5). Denunciado: Lic. Joaquín Chaves Sandí. Denunciante: De oficio (Juzgado de Ejecución de Sanciones Penales Juveniles). 
SE ACUERDA 2010-31-075  Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.20.- Expediente N°: 296-10 (5). Denunciada: Licda. Olivia Fernández Vásquez. Denunciante: De oficio (Juzgado Penal de San Ramón). 

SE ACUERDA 2010-31-076  Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.21.- Expediente N°: 297-10 (5). Denunciado: Lic. Arturo González Montero. Denunciante: De oficio (Juzgado Penal del Segundo Circuito Judicial de Alajuela). 

SE ACUERDA 2010-31-077  Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.22.- Expediente N°: 298-10 (5). Denunciado: Lic. Joaquín Chaves Sandí. Denunciante: De oficio (Tribunal Penal del Segundo Circuito Judicial de la Zona Atlántica). 

SE ACUERDA 2010-31-078  Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.23.- Expediente N°: 299-10 (5). Denunciado: Lic. Edwin Arias Jiménez. Denunciante: De oficio (Juzgado Penal de Cartago). 

SE ACUERDA 2010-31-079  Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.24.- Expediente N°: 300-10 (5). Denunciado: Lic. Augusto Porras Anchía. Denunciante: De oficio (Juzgado Penal del Primer Circuito Judicial de San José). 

SE ACUERDA 2010-31-080  Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.25.- Expediente N°: 301-10 (5). Denunciado: Lic. Marco Vinicio Jiménez Hernández. Denunciante: De oficio (Juzgado Penal del Primer Circuito Judicial de San José). 

SE ACUERDA 2010-31-081  Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.26.- Expediente N°: 321-10 (5). Denunciado: Lic. Luis Alberto Valverde Mora. Denunciante: De oficio (Tribunal Penal del Segundo Circuito Judicial de la Zona Atlántica).
SE ACUERDA 2010-31-082  Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.27.- Expediente N°: 323-10 (5). Denunciado: Lic. German Ramírez Solano. Denunciante: De oficio (Juzgado Penal del Primer Circuito Judicial de San José). 
SE ACUERDA 2010-31-083  Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.28.- Expediente N°: 339-10 (5). Denunciado: Lic. Edgar Echegaray Castellanos. Denunciante: De oficio (Tribunal Penal de Juicio de Heredia). 

SE ACUERDA 2010-31-084  Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.29.- Expediente N°: 338-10 (5). Denunciado: Lic. Rolando Rojas Navarro. Denunciante: De oficio (Juzgado Penal de La Unión). 

SE ACUERDA 2010-31-085  Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.30.- Expediente N°: 345-10 (5). Denunciado: Lic. Ademar Barrantes Suárez. Denunciante: De oficio (Juzgado Penal de Hatillo). 

SE ACUERDA 2010-31-086  Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.31.- Expediente N°: 347-10 (5). Denunciado: Lic. Jimmy Sheridan Orias. Denunciante: De oficio (Juzgado Penal de Nicoya). 

SE ACUERDA 2010-31-087  Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.32.-Expediente Nº: 328-10 (6). Denunciado. Lic. Jorge Barrantes Rivera. Denunciante: Luz Maria Coto Cordero. 

SE ACUERDA 2010-31-088  Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.33.-Expediente Nº: 333-10 (6). Denunciado: Lic. Boris Molina Acevedo. Denunciante: Johnny Chavarría Vindas. 

SE ACUERDA 2010-31-089  Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
8.2.34.-Expediente Nº: 559-09 (6). Denunciado: Lic. Otoniel Badilla Villanueva. Denunciante: De Oficio (Juzgado Penal del II Circuito Judicial de San José).
SE ACUERDA 2010-31-090  Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía. Plazo: Inmediato.
ARTÍCULO 9) INFORME DE PRESIDENCIA.

Ingresa nuevamente la Licda. Jenny Hernández Solís. 

9.1 La Dra. Erika Hernández Sandoval, indica que el Dr. Gerardo Parajeles, solicita que se les pague los honorarios por cursos de manera electrónica, ya que según indica ha tenido problemas debido a que le rebotan los cheques por firma diferente. El Dr. Enrique Rojas Solís, sugiere tomar el acuerdo de que el pago a todos los profesores se haga mediante transferencia electrónica. La señora Presidenta, indica que además del pago a los profesores, también se realice de la misma manera las devoluciones de los depósitos de garantías de alquileres y el Fondo de Mutualidad cuando así lo solicite. 
SE ACUERDA 2010-31-091 En adelante se autoriza mediante transferencia electrónica, tanto el pago de honorarios de los profesores como las devoluciones de los depósitos de garantías de alquileres y el Fondo de Mutualidad, este último cuando así lo soliciten. Nueve votos. ACUERDO FIRME. Responsables: Departamento Académico, Sedes Regionales, Contabilidad. 

9.2 La Dra. Erika Hernández Sandoval, indica que algunos agremiados han externado disconformidad ya que cuando se presentan al Colegio a sacar un carné para los hijos (as), o el conyugue, se les solicita una certificación del Registro Civil, pero tomando en cuenta que el Colegio cuenta con Internet, se puede realizar la respectiva consulta al Registro.
SE ACUERDA 2010-31-092 En adelante cuando un agremiado o agremiada se presente al Colegio a sacar el carné para los hijos (as) o el cónyuge, no se le solicita la certificación del Registro Civil, sino que el encargado de la elaboración del carné, realice la consulta vía internet. Nueve votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Dirección Ejecutiva, Archivo. 
9.3 La Dra. Erika Hernández Sandoval, comunica que la Comisión Mixta, conformada por los Decanos y Directores Académicos de las universidades públicas y privadas, en la sesión del día de hoy, discutieron la cantidad de profesores recién graduados que imparten diferentes materias como Penal, Civil, Contencioso entre otras. Por lo anterior,  dicha Comisión propone realizar una publicación donde se indique en que en aras de mejorar la calidad académica de los profesionales, se les recuerda a los profesores de la carrera de Derecho que el artículo 21 del Código de Deberes Éticos, Jurídicos y Morales establece como falta grave con suspensión de 3 meses a 3 años. En consecuencia, la señora Presidenta, somete a consideración de los señores Directores y Directoras, realizar una publicación recordando lo que en ese sentido establece el artículo 21 del Código de Deberes Jurídicos, Morales y Éticos del Profesional en Derecho. La Licda. Jenny Hernández Solís, sugiere además dirigir una nota a las Universidades donde se les recuerde lo que establece dicho artículo.        
SE ACUERDA 2010-31-093 a) Realizar una publicación en el periódico donde se recuerde a las y los agremiados lo que se establece en el artículo 21 del Código de Deberes Jurídicos, Morales y Éticos del Profesional en Derecho, debido a que hay algunos abogados que imparten varias materias.  b) Enviar además una nota en ese sentido a las Universidades, con la finalidad de que informen a sus profesores. Nueve votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Presidencia, Comunicación. 
Al ser las veintiún horas con doce minutos se retira el Lic. Ronald Segura Mena.
9.4 La Dra. Erika Hernández Sandoval, presenta nota  FCPU-058-2010, suscrita por el  MSc. Delio Carlos González Burgos, Presidente de la Federación de Colegios Profesionales, mediante la cual indica que en la próxima sesión de Comité Permanente a se realizará la elección de la terna para el nombramiento del representante ante el Consejo Nacional de Concesiones, por lo que solicitan comunicar si van a proponer algún candidato para la elección. En razón de lo anterior, sugiere designar al MSc. Christian Campos Monge, como candidato del Colegio para dicha elección. 
SE ACUERDA 2010-31-094 Nombrar al MSc. Christian Campos Monge, como candidato  del Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica, para la valoración de la terna con la cual se realizará el nombramiento del representante ante el Consejo Nacional de Concesiones. Ocho votos. ACUERDO FIRME”. 

9.5 La Dra. Erika Hernández Sandoval, presenta nota  FCPU-059-2010, suscrita por el  MSc. Delio Carlos González Burgos, Presidente de la Federación de Colegios Profesionales, mediante la cual indica que en la próxima sesión de Comité Permanente a se deben nombrar dos representantes; un titular y suplente de la Federación de Colegios por el área de la Salud ante el Consejo Asesor de la Auditoria General de Servicios de Salud, por tanto les solicitamos enviar sus candidatos. Al respecto, la señora Presidenta propone designar a Licda. Karen Vargas López, Coordinadora de la Comisión de Salud del Colegio. 

SE ACUERDA 2010-31-095 Nombrar a la Licda. Karen Vargas López, como candidata  del Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica, para la valoración del representante de la Federación de Colegios Profesionales por el área de la Salud, ante el Consejo Asesor de la Auditoria General de Servicios de Salud. Ocho votos. ACUERDO FIRME”. 
9.6 La Dra. Erika Hernández Sandoval, con respecto acuerdo 2010-30-058  donde se deja pendiente para revisión el acuerdo  al acuerdo 2010-29-007, correspondiente a la Licitación Abreviada 2010 LA-000010-CAB denominada “Contratación de una empresa para la implementación de comunicación por medio de videoconferencia entre la Sede Central y las Sedes de Puntarenas y Ciudad Neilly, indica que en primera instancia se había declarado desierto pero en la sesión anterior el MSc. Juan Carlos Granados Vargas, presentó la siguiente revisión al acuerdo: “a efectos de revisar que lo decidido sea congruente con las disposiciones que sobre el tema en Contratación Administrativa ha girado la Contraloría General de la República y determinar si resulta o no procedente declarar desierta la Licitación por un tema de precio aunque el sistema de evaluación haya dado por ganador a una oferta mas alta”. Dado lo anterior y tomando la jurisprudencia aportada además el informe AL-226-2010, del Departamento Legal que en su conclusión señala: “En consecuencia, el Colegio está impedido para de declarar desierta la licitación de marras con el argumento de que la oferta mejor puntuada ofrece un precio mayor que otra de las ofertas. Ello sería desconocer su propio método de evaluación, lo que tendría como consecuencia la violación al principio de igualdad en la contratación, al principio de legalidad y al principio de intangibilidad de los actos propios, regulados en los artículos 11 y 34 de la Constitución Política 11 15, 16 y 17 de la Ley General de la Administración Pública y 29 de la Ley de Contratación Administrativa”, señala la señora Presidenta, se deben revocar los acuerdos 2010-30-058, 2010-29-007 y proceder a adjudicar a la empresa  CR. CONECTIVIDAD, S.A., la cual obtuvo 94.55 puntos de los 100 posibles, por un monto total de $35.905.00 (treinta y cinco mil novecientos cinco dólares exactos). La Licda. Vivian Wyllins Soto, manifiesta que se le debe hacer un llamado de atención al Departamento de Proveeduría, en el sentido de darle un mayor puntaje al precio en las futuras contrataciones. El Lic. José Luis Meneses Rímola, externa la importancia de que además, hagan indagaciones previas sobre el tiempo de entrega. El Dr. Enrique Rojas Solís, indica que para otras contrataciones donde el precio no lleva el valor intrínseco, se revise la metodología en forma más técnica. Además se ofrece para colaborar con la Proveeduría en la revisión de estos casos. 
SE ACUERDA 2010-31-096 a) Revocar los acuerdos 2010-30-058, 2010-29-007. b) Adjudicar la Licitación Abreviada 2010 LA-000010-CAB denominada “Contratación de una empresa para la implementación de comunicación por medio de videoconferencia entre la Sede Central y las Sedes de Puntarenas y Ciudad Neilly, a la empresa CR. CONECTIVIDAD, S.A., la cual obtuvo 94.55 puntos de los 100 posibles, por un monto total de $35.905.00 (treinta y cinco mil novecientos cinco dólares exactos). Tomando la jurisprudencia aportada además el informe AL-226-2010, del Departamento Legal que en su conclusión señala: “En consecuencia, el Colegio está impedido para de declarar desierta la licitación de marras con el argumento de que la oferta mejor puntuada ofrece un precio mayor que otra de las ofertas. Ello sería desconocer su propio método de evaluación, lo que tendría como consecuencia la violación al principio de igualdad en la contratación, al principio de legalidad y al principio de intangibilidad de los actos propios, regulados en los artículos 11 y 34 de la Constitución Política 11 15, 16 y 17 de la Ley General de la Administración Pública y 29 de la Ley de Contratación Administrativa” c) Se le solicita al Departamento de Proveeduría, para que en futuras contrataciones se le otorgue un mayor puntaje al factor precio y hacer indagaciones previas sobre el tiempo de entrega. El Dr. Enrique Rojas Solís, se ofrece a colaborar con la Proveeduría en la revisión de la parte técnica de las futuras Contrataciones. Ocho votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Proveeduría. 
ARTÍCULO 10) INFORME DE DIRECTORES Y DIRECTORAS.

10.1 La Licda. Vivian Wyllins Soto, somete a consideración de los señores Directores y Directoras, la forma en que la Fiscalía debe remitir los expedientes a la Comisión de Competencia Leal y Aranceles, si debe ser mediante fotocopia o se les remite el expediente original con plazo de devolución. La Licda. Jenny Hernández Solís, indica que se había comentado que fuera mediante fotocopia que es como actualmente los están recibiendo, esto por cuanto en ocasiones debido a la falta de tiempo, los integrantes de la Comisión, requieren llevarlo para analizarlos en sus casas. El punto anterior, es sometido a votación por la señora Presidenta y se decide: 
SE ACUERDA 2010-31-097 Los expedientes que el Departamento de Fiscalía remita para resolución de la Comisión de Competencia Leal y Aranceles, deben ser por medio de fotocopia, porquen no pueden salir los originales del Departamento de Fiscalía. Ocho votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Fiscalía.
10.2 La Licda. Vivian Wyllins Soto, señala que en el mes de marzo la Junta Directiva tomó el acuerdo 2010-09-036 el cual indica que para el caso del Lic. Alexis Fernández Zelada, cuyo denunciante es Andre Mann, aprobar que el licenciado Fernández Zelada, realice la devolución de los $4000 para entregarlos al señor Andre Mann. Dado lo anterior y considerando que dicho monto no ha podido ser entregado al señor Andre Mann, por encontrarse fuera del país, solicita tomar una decisión ya que el Colegio no puede seguir custodiando dicho dinero, la acción a ejecutar podría ser abrir un certificado de depósito a nombre  del cliente o abrir una cuenta a la vista. 
SE ACUERDA 2010-31-098 Que se proceda a la apertura de un depósito a la Vista, para depositar los $4000 que el Lic. Alexis Fernández Zelada, devolvió para ser entregados al señor Andre Mann. Lo anterior tomando en cuenta que no ha podido ser entregado al señor Andre Mann, por encontrarse fuera del país. Ocho votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Fiscalía, Contabilidad. 

10.3 El MSc. Fabio Vincenzi Guilá, informa que recibió un correo del Dr. Luis Delgado Demoline, del Colegio General de la Abogacía Española, donde externa el interés de firmar un convenio con el Colegio de Abogados, en el sentido que las personas costarricenses que sean detenidas en España, puedan ser defendidos allá por abogados españoles en forma gratuita y viceversa. La Dra. Erika Hernández Sandoval, sugiere antes de tomar una decisión al respecto, solicitar al Cónsul de Costa Rica en España, que informe a esta Junta Directiva el detalle de la cantidad de costarricenses que se encuentran privados de libertad en dicho país y cuántos están pendientes de juzgar. Igualmente solicitar dicha información al Cónsul de España en Costa Rica con relación a los españoles para determinar si es viable el convenio.
SE ACUERDA 2010-31-099 Solicitar al Cónsul de Costa Rica en España, que informe a esta Junta Directiva el detalle de la cantidad de costarricenses que se encuentran privados de libertad en dicho país y cuántos están pendientes de juzgar. Igualmente solicitar dicha información al Cónsul de España en Costa Rica con relación a los españoles para determinar si es viable el convenio solicitado. Ocho votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Presidencia.
10.4 La Licda. Jenny Hernández Solís, a) con respecto al asunto de la cancha de tenis, solicita la fundamentación que se da para el aumento y el costo de mantenimiento que han tenido las canchas. La Licda. Vivian Wyllins Soto, indica que le solicitó al instructor de tenis colaboración para elaborar un programa que permita generar recursos para el Colegio, para darles mantenimiento y tomar la decisión de lo que se va a hacer con las canchas de tenis. Por otra parte la Licda. Jenny Hernández Solís, recuerda que existe un monto que está depositado en la cuenta del Colegio que es para la reparación de dichas canchas, específicamente para el recarperteo. La Licda. Vivian Wyllins Soto, manifiesta al respecto que la Junta Administradora, solicitó al Auditor Interno un informe sobre el manejo de dichos fondos, pero hasta el momento no ha emitido una respuesta al respecto. Licda. Jenny Hernández Solís, señala que consultó al señor Auditor sobre dicho informe e indicó que hace mes y medio lo remitió a la Junta Administradora. Además que desconoce el Reglamento de Tenis. 
b) Como segundo punto indica que cualquier club cobra por el uso de la cacha de tenis de ¢500 a ¢1000 y se debe tomar en cuenta que las mismas tienen superficies perfectas y las canchas de este Colegio presentan un gran deterioro y se está cobrando ¢2000.00. En razón de lo anterior, solicita una revisión del acuerdo 2010-30-010 (bis) porque según indica no se dedica nada al recarpeteo de las canchas, y la cuota está muy alta para las condiciones en que se encuentran las cancha. La Licda. Vivian Wyllins Soto, aclara que no son los tenistas, sino todo el Colegio está en un plan de generar fondos para mantener las áreas deportivas, porque son 166 millones de colones que se gastan contra solo 16 millones de ingresos presupuestados que ingresan al Colegio. Añade que se debe solicitar un informe para ver cuánto dinero hay generado por tenis.  La Licda. Jenny Hernández Solís, reitera que su moción es para que se revise el aumento para la cuota por concepto de alquiler de las canchas de tenis, en virtud de que no se invierte dinero en esas canchas y que son los tenistas quienes deben generar recursos para repararlas. La señora Presidenta, somete a votación, solicitar a la Junta Administradora que realice una revisión del aumento de la cuota por concepto de alquiler de las canchas de tenis. 
SE ACUERDA 2010-31-100 Con respecto a la solicitud de revisión del acuerdo     2010-30-010 (bis), se solicita a la Junta Administradora, realizar una revisión del aumento de la cuota por concepto de alquiler de las canchas de tenis. Lo anterior por cuanto la Licda. Jenny Hernández Solís, externó “que la cuota está muy alta para las condiciones en que se encuentran las canchas y encima de todo, se está buscando la forma en que sean los tenistas que generen recursos para arreglarlas”. Ocho votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Junta Administradora. 
c) La Licda. Jenny Hernández Solís, manifiesta que no se ha tomado una decisión con respecto a cuál será la posición de la Junta Directiva, en cuanto a las reformas que se están dando en el Registro Nacional. La Dra. Erika Hernández Sandoval, externa que personalmente, antes de tomar una decisión, considera conveniente esperar el resultado del estudio que están realizando la Junta Administradora del Registro, en cuanto a si las abogadas y abogados o los notarios, van a entrar en el pago de la tarifa de los ¢2500 o se les va a otorgar una tarifa plana. La Licda. Jenny Hernández Solís, indica que la inquietud no ha sido únicamente en cuanto al gremio, sino también con respecto al impacto que puede causar en el resto de la ciudadanía, ya que se trata de una información que ha sido pública y que ahora se pretende privatizar mediante el cobro de un canon que estaba establecido. El MSc. Juan Carlos Granados Vargas, considera que se puede cobrar la certificación, pero lo que es la consulta en general, debe mantenerse gratuita. La Licda. Jenny Hernández Solís, reitera que significa un retroceso el hecho que información que ha sido pública, ahora se tenga que pagar por ella, por lo tanto, reflexiona que la decisión debe tomarse porque se ha venido posponiendo desde hace mucho tiempo y la Junta Directiva cuenta con la información necesaria para tomar una posición al respecto. La Licda. Vivian Wyllins Soto, manifiesta la importancia de que la Junta Directiva,  redacte una posición fundamentada. La Licda. Jenny Hernández Solís, señala que el acuerdo debe ir en el sentido de si se avala o no y que proyección se dará. El MSc. Juan Carlos Granados Vargas, apunta que el Registro fundamenta que no pueden sostener el sistema sino se cobra, pero entonces sería importante conocer esos números en detalle. Finalmente la Licda. Jenny Hernández Solís, mociona para que en la presente sesión se tome una decisión en cuanto al tema del Registro Público, específicamente sobre cuál va a ser la posición del Colegio de Abogados.  La Dra. Erika Hernández Sandoval, reitera que personalmente, considera conveniente esperar a que  la Junta Administradora del Registro, informe sobre cuáles serán las políticas con relación al gremio. La Licda. Vivian Wyllins Soto, indica estar de acuerdo en esperar, siempre que el resultado del estudio lo den por escrito. La Licda. Jenny Hernández Solís, solicita que se someta a consideración si se vota o no, tomar una posición  relacionada con el tema del Registro Público. Se somete a votación y no se aprueba por cuanto es votada únicamente por los la Licda. Jenny Hernández Solís, Licda. Stella Santamaría Jiménez y el MSc. Fabio Vincenzi Guilá. 
La Licda. Vivian Wyllins Soto, sugiere tomar el acuerdo de solicitar un informe sobre cuál es la situación  al respecto y que además informen cuando entrará a regir, para que la Junta Directiva de este Colegio, pueda tomar una decisión al respecto y enviar una nota al Ministro de Justicia y Gracia, al Director del Registro Público,  a la Dra. Roxana Sánchez Boza y al Lic. Rogelio Fernández Moreno. La Dra. Erika Hernández Sandoval, lo somete a votación.
SE ACUERDA 2010-31-101 Solicitar a: Ministro de Justicia, Lic. Dagoberto Sibaja, Director del Registro Público, Dra. Roxana Sánchez Boza, Representante del Colegio y al Lic. Rogelio Fernández Moreno, representante del Colegio ante la Junta Administradora del Registro Nacional, informar acerca del estudio que está realizando la Junta Administradora del Registro Público, en cuanto a si las abogadas y abogados o los notarios, van a entrar en el pago de la tarifa de los ¢2500 o se les va a otorgar una tarifa plana para las certificaciones que se emitan vía internet. Asimismo, informar si la consulta en general y pública será gratuita. Lo anterior con la finalidad de que el Colegio pueda emitir un pronunciamiento al respecto. Ocho votos. ACUERDO FIRME. 
d) La Licda. Jenny Hernández Solís, debido a que no estuvo presente en la sesión anterior, mociona para que no se elimine el audio de la sesión  30-10,  del 16 de agosto, y se le dé oportunidad esta semana para escucharlo. 
SE ACUERDA 2010-31-102 Aprobar la moción presentada por la Licda. Jenny Hernández Solís, para que no se elimine el audio de la sesión 30-10, del pasado 16 de agosto, y se le dé oportunidad esta semana para escucharlo. Ocho votos. ACUERDO FIRME. 

La Licda. Vivian Wyllins Soto, sale por un momento del Salón de Sesiones. 

e) La Licda. Jenny Hernández Solís, “solicita revisión del acuerdo 2010-29-009 en el cual se dispone aclarar el acuerdo 2010-03-009, en el sentido de que crean un nuevo puesto de abogado para el Departamento Legal. El Departamento Legal está compuesto por abogado asesor y tres abogados asistentes. Entonces no me queda claro qué es ese puesto de abogado que se está creando. La Dra. Erika Hernández Sandoval, aclara que no se está creando ningún puesto de abogado, porque en el mes de enero cuando se tomó ese acuerdo, se le incluyó al Manual un puesto más de abogado y lo único que se hizo en la sesión 29-10, fue aclarar ese acuerdo porque Recursos Humanos no tenía claro si era abogado o asistente, por lo que en aras de no afectar al funcionario que ha venido desempeñando labores de abogado y no asistente se tomó ese acuerdo de aclaración. La Licda. Jenny Hernández Solís, “manifiesta que en el Departamento Legal, no existe el puesto de asistente como tal, existen sólo dos puestos que es abogado asesor (Director del Departamento) y abogado asistente que son en este momento tres. Entonces el puesto de asistente como tal no existe en el Departamento Legal, existe el puesto de abogado asistente, que son los tres que hay en estos momentos nombrados, más el abogado asesor que era el puesto que tenía la Licda. Natalia Rudín. Entonces a qué se refiere este acuerdo con el puesto de abogado, porque ya el puesto de abogado existe”. La Dra. Erika Hernández Sandoval, explica que es un abogado director, un abogado de planta y dos asistentes. El Lic. José Luis Meneses Rímola, señala que en el mes de enero, se eliminó el puesto de Asistente Legal del Departamento Académico, luego se convierte el puesto de asistente de medio tiempo a tiempo completo. Entonces es cuando se le indica a la Administración que ese tiempo completo se convierte un puesto de abogado, que es la aclaración que se hace ahora, que el tiempo de asistente de medio tiempo, se convierte en un puesto de abogado a tiempo completo. La Licda. Jenny Hernández Solís, indica que “ tal vez estamos utilizando mal las palabras, porque si usted me dice asistente, yo ubico asistente una persona que no está graduada y que da labores de asistencia en el Departamento Legal, entonces no corresponde pagar como asistente a un abogado, pero tenemos que tener claro que en el Departamento Legal, no existe el puesto de asistente, existe el puesto de abogado asistente y de abogado asesor, hay un abogado asesor y tres abogados asistentes, entonces estamos creando un nuevo puesto, porque en el Manual no existe el puesto de abogado”. El Lic. José Luis Meneses Rímola, explica que se está modificando y la Junta Directiva es soberana de crear puestos, conforme lo considere necesario para el crecimiento institucional y en el momento que se aclaró el acuerdo, se elaboró un perfil al cual se le da por el sistema de puntos, un peso al puesto. La idea es que fuera un puesto de abogado que viniera a dar más sustento al Departamento Legal, dada la complejidad de las labores que ahí se realizan. La Licda. Jenny Hernández Solís, consulta, cuál es la diferencia de funciones entre el puesto de abogado que se está creando (que a nadie se le aclaró que se estaba creando una nueva plaza) El Lic. José Luis Meneses Rímola, aclara que no es la creación, sino la transformación de una plaza existente. La Licda. Jenny Hernández Solís, enfatiza que se está creando una nueva plaza, dándole un nuevo perfil y en Junta Directiva no se conoce cuál es el perfil que se le está dando y se le acomoda el perfil porque no existe. El Lic. José Luis Meneses Rímola, explica que eso ha ocurrido con otros puestos que se han creado, ya que en el momento que la Junta Directiva los crea, se procede a generar el perfil correspondiente. La Licda. Jenny Hernández Solís, indica “mociono para que este artículo que fue modificado o aclarado, sea revisado, en el sentido de que se respeten las plazas de abogado asistente tal y como están, que no se creen nuevos puestos que implican aumento salariales que no están presupuestados y sobre todo en ningún momento se habló de que esa nueva plaza que supuestamente se estaba creando, le iba a corresponder al Licenciado Segura. Entonces mociono para que todo eso sea revisado y ajustado al manual que tiene el Colegio y no crear nuevas plazas porque afectan el presupuesto”. 

La Dra. Erika Hernández Sandoval, somete a votación  la moción presentada por la Licda. Jenny Hernández Solís, y no se aprueba por cuanto fue votada únicamente por las Licenciadas Stella Santamaría Jiménez y Licda. Jenny Hernández Solís. 
Licda. Stella Santamaría Jiménez, señala que en el Manual de Puestos, existe abogado asistente y no asistente abogado y dentro del nivel académico está licenciatura en derecho y la experiencia de 3 años en labores similares. El Lic. José Luis Meneses Rímola, externa que al final es lo mismo, así es como se tienen los instructores de Fiscalía vrs los asistentes de instructores, el instructor tiene una mayor responsabilidad y una diferencia salarial y los asistentes de instructores todos son abogados, en ese sentido es como está el Manual y depende de la persona si acepta el puesto bajo esas condiciones. Finalmente, manifiesta que lo importante que quede claro que no haya duda en cuanto a la actuación de la Administración, ya que se cumple con lo que dicen los acuerdos, se preparan los perfiles y se le da peso a los puestos. 
La Licda. Vivian Wyllins Soto, se reintegra a la sesión.
10.5 Licda. Stella Santamaría Jiménez, plantea “revisión del acuerdo 2010-30-057, con el cual se declara desierto el Premio Alberto Brenes Córdoba, solicito revisión por las siguientes razones: 1. Fue en informe de Directores que el Dr. Enrique Rojas, dio el informe de que el jurado deliberó y se tomó el acuerdo de declararlo desierto, sin embargo no hay ningún tipo de justificación, no se dice por qué, no se dice si fue que ninguna de las obras alcanzó el nivel esperado, por qué no alcanzó el nivel esperado. Al menos creo que es importante que se sepa la temática que había y que tal y como dice el Reglamento al respecto, las personas que integraban el jurado, tenían conocimiento en cada uno de esos temas. Por otra parte dice que debe ser por una carta firmada por todos dirigida a la Junta Directiva y aquí no se dice que haya sido así, y por otra parte también el Reglamento dice que la declaratoria formal del resultado del concurso, la Junta Directiva ordenará una comunicación pública y no se dice nada en ese acuerdo y no se hace la especificación en el Reglamento, ya sea que sea declarado desierto o que le otorgue a alguien. Por otra parte, más bien dice el acuerdo que los documentos serán destruidos por la Fiscal, pero el artículo 12 del Reglamento, dice que una vez tomado el acuerdo por la Junta Directiva, los originales presentados, las copias con los sobres con los datos personales de los autores no premiados, serán devueltos y se remitirá acuse de recibo. Entonces mociono en el sentido de al menos que el acuerdo se tome con todas y cada uno de los puntos que establece el Reglamento que al efecto se creó”. La Dra. Erika Hernández Sandoval, externa que la temática ya consta en actas por que el día que el Lic. José Luis Meneses Rímola, los presentó, así quedó consignado, se indica cada uno de los temas que se repartieron. Añade que las deliberaciones son privadas. El Dr. Enrique Rojas Solís, como parte del Jurado calificador, indica que se reunieron en tres ocasiones,  en donde las obras fueron analizadas en tres sesiones diferentes mediante los instrumentos de evaluación aplicables y facilitados por la Dirección Académica.  Continúa indicando que no es la idea desmeritar las obras, pero sin embargo, es criterio unánime del Jurado, que las mismas no cuentan con los suficientes elementos técnicos y jurídicos para acreditar y otorgar el premio.  Lo anterior se concluyó posterior al análisis de las obras y se llegó a este acuerdo por lo que se presentó ante esta Junta Directiva en sobre cerrado, conforme al artículo 9 del Reglamento. La Dra. Erika Hernández Sandoval, explica que efectivamente se presentó en sobre cerrado y el Dr. Enrique Rojas Solís, lo abrió en presencia de esta Junta Directiva, esta firmado por los integrantes del Jurado Calificador y se indica que fue declarado desierto. La Licda. Stella Santamaría Jiménez, consulta si la decisión fue unánime, a lo que el Dr. Enrique Rojas Solís, indica que si fue unánime la decisión. La Licda. Stella Santamaría Jiménez, consulta por qué la Directora Académica no estuvo en ninguna de las reuniones. La Dra. Erika Hernández Sandoval, aclara que el Reglamento indica que es a la Directora Académica a quien le corresponde enviar el instrumento de evaluación de las obras y así fue como lo hizo. La Licda. Stella Santamaría Jiménez, manifiesta que el Reglamento además establece que debe estar presente la Jefa Académica en cada una de las sesiones. La Licda. Stella Santamaría Jiménez, reitera acatar el artículo 12 del Reglamento: “Una vez tomado el acuerdo por la Junta Directiva, los originales presentados, las copias y los sobres con los datos personales de los autores no premiados serán devueltos y se remitirá acuse de recibo”. La Licda. Jenny Hernández Solís, consulta si el documento que se presentó en sobre cerrado consta en los documentos de la sesión pasada y si puede tener copia del mismo. La señora Presidenta, solicita a la Secretaria, traer el documento y así se procede. 
10.6 El Lic. José Luis Meneses Rímola, indica que el artículo 22, inciso 11 de la Ley Orgánica del Colegio, indica que son atribuciones de la Junta Directiva “conocer de las faltas de los miembros del Colegio en la forma que establece esta Ley, así como de las que cometan los empleados y demás funcionarios del Colegio, y aplicar las sanciones correspondientes”. Por tal motivo comunica que recibió una nota de la Srta. Paula Chavarría del Departamento Legal, donde informa que el 20 de agosto a las 12:30 la Licda. Adriana Alvarez, entra a la oficina de Legal buscando una tinta y abrió todas las gavetas de los escritorios, señala que lo informa por temor a que se pierda algún documento y se le responsabilice. Cabe mencionar que siempre se ha pedido que se respeten las oficinas del Colegio. Continúa indicando el señor Director Ejecutivo, que ingreso al Colegio la Licda. Adriana Alvarez, en ningún momento se le autorizó a tomar tiempo laboral para atender asuntos personales y ahora pasa una justificación del 19 de agosto (que no va a firmar), donde indica que debido a que tuvo que presentarse a la oficina de Migración a las 8:30, con atención de una audiencia por un proceso en el cual está nombrada como apoderada especial. Adjunta “un papelito” dirigido al Departamento de Recursos Humanos donde indica que se le olvidó pedir permiso. La Dra. Erika Hernández Sandoval, añade que hace algunos días la señora Fiscal, le comentó que se le pidió a dicha Licenciada el favor de sacar unas fotocopias para un caso urgente y ella se negó indicando que ella era abogada y que no le corresponde sacar fotocopias. La Licda. Vivian Wyllins Soto, destaca que efectivamente no sacó las fotocopias y se trataba de un asunto urgente, por lo que tuvo que proceder a sacarlas ella, situación que demuestra poca colaboración, diferente a la disposición que si tienen los otros funcionarios, además por su dependencia con el Departamento Legal, debería colaborar con las emergencias.  La Dra. Erika Hernández Sandoval, señala que aprovechando  que se está hablando de la Licda. Adriana Álvarez, informa que aunado a todo lo anterior, la Licda. Adriana Alvarez, presentó un recurso de revocatoria con apelación en subsidio contra el acuerdo de Junta Directiva 2010-29-009 alegando que si al Lic. Arnoldo Segura Santiesteban se le paga como abogado, también se le pague a ella como abogada. La Licda. Stella Santamaría Jiménez, consulta si la Licda. Adriana Álvarez, aportó la justificación fehaciente de que andaba atendiendo una audiencia.  El Lic. José Luis Meneses Rímola, indica que la presentó en una nota suscrita por ella. La Licda. Stella Santamaría Jiménez, enfatiza que si ella como abogada tenía fijada una audiencia con antelación y si lo demuestra, no es problema, por lo que considera se le debe pedir una Constancia del Juzgado de la asistencia a dicha audiencia, ya que en la sesión anterior se dio el mismo caso con el Lic. Arnoldo Segura a quien si le otorgaron permiso. La Dra. Erika Hernández Sandoval, manifiesta que los permisos del Lic. Arnoldo Segura se hicieron con antelación a la suscrita, aparte señala que el recurso se presentó extemporáneamente.La Licda. Jenny Hernández Solís, indica que se debe tomar en cuenta para contar el término, el momento en que se pone en conocimiento en la web, el acta que ella está impugnando, ya que no se puede obviar lo que corresponde legalmente. La Dra. Erika Hernández Sandoval, indica que el término corre a partir del momento en que quedó en firme el acuerdo. 
La Dra. Erika Hernández Sandoval, somete a consideración de los señores Directores y Directoras, despedir con responsabilidad patronal a la Licda. Adriana Álvarez Arias, 
SE ACUERDA 2010-31-103 Con base en los informes rendidos despedir con responsabilidad patronal a la Licda. Adriana Alvarez Arias, a partir de la firmeza del presente acuerdo. Seis votos. Responsable: Recursos Humanos. Voto en contra de las Licenciadas Stella Santamaría Jiménez (justifica su voto “en razón de que no me parece suficiente lo que mencionan como para despedirla y por otra parte no voy a tomar los recursos de los agremiados para pagar con responsabilidad patronal) y Jenny Hernández Solís, (justifica su voto negativo: “ni siquiera se está abriendo a investigación, sino que viene se dice y no tenemos ninguna otra versión sobre el asunto y se acuerda un despido sin ni siquiera escuchar a la otra parte ni saber que está sucediendo y me parece por lo que mencionó la señora Presidenta o la señora Fiscal, hace un momento que se trata por la presentación de ese revocatoria, por que de hecho se mencionó así, son derechos que se tienen y se utilizan los mecanismos legales y a ninguno nos está vedado utilizar los mecanismos legales que están a nuestro alcance. Por ello y porque también no considero prudente que de nuevo se sigan utilizando los fondos del Colegio para pagar despidos con responsabilidad patronal).

La Dra. Erika Hernández Sandoval, con relación al recurso planteado, indica que independientemente si se presentó en tiempo o no se presentó en tiempo, en este momento si la Junta acordó el despido de la Licda. Adriana Alvarez Arias, ya no tienen interés actual, por lo que somete a consideración rechazar dicho recurso. La Licda. Jenny Hernández Solís, externa que se le debe resolver la revocatoria. El MSc. Christian Campos Monge, manifiesta que la Licenciada Alvarez, está presentando un recurso para que se reconsidere un acuerdo de la Junta Directiva, que definitivamente va a venir a beneficiarla porque es empleada del Colegio, carece de interés actual propio directo resolver el recurso. La Licda. Jenny Hernández Solís, indica que no puede afirmar lo anterior porque no conoce el recurso, ya que no se dio a conocer a los integrantes de la Junta. El MSc. Fabio Vincenzi Guilá, manifiesta que se puede conocer el recurso indicando que carece de interés actual. 
La Dra. Erika Hernández Sandoval, somete a consideración de los señores Directores y Directoras, rechazar el recurso de revocatoria con apelación en subsidio, presentado por la Licda. Adriana Álvarez Arias, contra el acuerdo de Junta Directiva 2010-29-009, por cuanto carece de interés actual.
SE ACUERDA 2010-31-104 Rechazar el recurso de revocatoria con apelación en subsidio, presentado por la Licda. Adriana Álvarez Arias, contra el acuerdo de Junta Directiva 2010-29-009, por cuanto carece de interés actual para esta Junta Directiva. Seis votos. Voto en contra de las Licenciadas Jenny Hernández Solís, justificando “fundamenta su voto negativo en el sentido que ni siquiera se dio a conocer a los Directivos el recurso, se nos narra que contiene, pero en ningún momento se nos da a conocer, entonces no puedo saber si tiene o no interés actual, no puedo saber si está en tiempo o no, porque se nos veda el derecho de conocer los argumentos o fundamentos del recurso, pido copia del recurso que se me remita” y  Stella Santamaría Jiménez, que se adhiere a la justificación de la Licda. Jenny Hernández Solís. 
La Licda. Vivian Wyllins Soto, indica que quede claro que se les enseñó        aquí el recurso. La Licda. Jenny Hernández Solís, externa que quede claro pero que se pasó para conocerlo en este momento y no es la forma en que un Directivo debe ser puesto en autos de lo que está sucediendo. El MSc. Fabio Vincenzi Guilá, considera que para haber votado en la manera que votó, era innecesario leer el recurso de revocatoria, por cuanto ya se había acordado despedirla con responsabilidad patronal.
10.7 El MSc. Fabio Vincenzi Guilá, a) hace entrega a la señora Fiscal, para que proceda de conformidad, por un recorte de periódico donde consta una firma legal que se pide contratar un notario por sueldo.
b) El MSc. Fabio Vincenzi Guilá, consulta para cuando estará el informe de la Auditoría Externa. El Dr. Enrique Rojas Solís, indica que para la próxima sesión, ya que la Comisión de Finanzas, pidió una adición al informe.
c) Sugiere  tomar el acuerdo de solicitar a UNEBAN un informe con la gestión que han desarrollado al mes de Julio del presente año, de conformidad con el Plan de Trabajo que presentaron. 
SE ACUERDA 2010-31-105 Solicitar a UNEBAN que con base en el Plan de Trabajo 2010, que presentaron en el mes de febrero, sírvanse indicar a esta Junta Directiva, las acciones que han ejecutado al mes de julio del presente año, como parte de dicho programa de trabajo. Ocho votos. ACUERDO FIRME. Responsable: UNEBAN.

10.8 El MSc. Juan Carlos Granados Vargas, a) manifiesta que en la Comisión de Cultura, tomando en cuenta la situación presupuestaria en que se encuentra el Colegio, se comentó que las actividades que realizan son onerosas por cuanto la mayoría requieren equipo, luces entre otras cosas, por lo que comunican que en adelante, las actividades no serán de espectáculo, sino de cursos, charlas. El Dr. Enrique Rojas Solís, sugiere que las instalaciones las utilicen para exponer obras de abogados y abogadas. El MSc. Juan Carlos Granados Vargas, explica que ya se hizo una exposición de plástica y otra de poesía, música celta. 
b) El MSc. Juan Carlos Granados Vargas, a raíz de las consultas que en esta sesión se han formulado con respecto a gestiones de la Comisión de Notariado, me gustaría informar que al iniciar mis funciones como Directivo, la señora Presidenta me solicitó fungir como enlace de la comisión antes dicha y se me indicó que la Coordinadora sería la Dra. Roxana Sánchez Boza, al iniciar se trató de establecer un horario de reuniones en que el suscrito pudiera estar presente pues como funcionario público estoy sujeto al horario de jornada laboral ordinario y solicité que las reuniones se realizaran después de las 4:30 de la tarde. Pese a lo anterior, la mayoría de integrantes de esa Comisión  no podía sesionar el horario que me favorecía y por una cuestión de conveniencia, la Comisión acordó por votación sesionar los días miércoles a las 12:00 md., la señora Presidenta me solicitó permanecer como enlace de dicha Comisión, en el entendido de que se me iba a esta informando oportunamente sobre los temas y decisiones de esa Comisión, pero esa comunicación inicialmente no fue muy bueno. En razón de lo anterior, desconozco las discusiones, las votaciones y gestiones de dicha Comisión, pues no fue sino recientemente que se me comenzó a remitir el acta de las sesiones, sin embargo, el MSc. Fabio Vincenzi Guilá, quien es también miembro de esta Comisión  y de la Junta Directiva puede detallarnos lo ocurrido y conversado en esas reuniones.  Yo me incorporé a la Subcomisión de Reformas Legales de la Comisión de Notariado hace poco tiempo y sobre lo que allí se discute si puedo informarles ampliamente. En todo caso quien lidera y organiza la Comisión y Subcomisión es la Doctora Sánchez, quien hoy rindió un informe muy completo. 
Al  ser las veintidós horas con cuarenta y cinco minutos se da por finalizada la sesión.  
Dra. Erika Hernández Sandoval
 
             Lic. Ronald Eduardo Segura Mena
               Presidenta                                                                     Secretario
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